donient!), wo die bulgarische Bevolkerung mehr als ?/; der Bevolkerung
ausmachte. Die Titigkeit des Exarchats, die in Eroffnung der Schulen
und Kirchen, in der Beseitigung aller Rechte griechischen Einflusses,
in heimlicher Unterstiitzung aller Aufstinde bestand, schloffi die bul-
garische Nation wieder zusammen. Die Kirche erfiillte so noch einmal
ihre nationale Aufgabe. Die Rolle der Religion ist hier von der gréfiten
Bedeutung. Sie rettet, wie dies auch L.v. Ranke*?) hervorhebt, die
ganze christliche Bevolkerung vor den Tiirken. Sie sichert die Bul-
garen aber auch in ihrer Selbstindigkeit vor den Griechen, gerade
weil kein Religionsunterschied zwischen den beiden Nationen existiert.

Der Kampf um die politische Freiheit und Unabhingigkeit lief}
endlich den dritten, den heutigen Bulgarenstaat entstehen. Nach den
grofien Aufstinden von Panagiiriste, Kopriwstitza, Drenovo, Batak usw.
beschiftigte sich die Botschafterkonferenz in Konstantinopel zum ersten
Male offiziell mit der ,bulgarischen Frage“. Sie verlangte die Auf-
teilung des gesamten bulgarischen Landes in zwei Provinzen, ein-
schliefilich Mazedonien, mit Tirnowo und Sofia als Hauptstidte. Die
Pforte lehnte ab, aber im russisch-tiirkischen Kriege wurde das bul-
garische Volk befreit, allerdings mit der Gefahr im Hintergrunde, unter
die Herrschaft der Befreier zu fallen.

Eine Seite unserer Aufgabe ist damit erfiillt: Der Aufbauprozefl
des heutigen Staates steht vor unseren Augen, denn der Staat von
heute ist soziologisch und politisch, wenn auch nicht staatsrechtlich,
nur eine Fortsetzung des untergegangenen Staates der Bulgaren. Land
und Leute sind heute dieselben wie frither.  Der Hauptfaktor zur
Bewahrung des nationalen Staates und zu seiner Erweckung ist aber
die Kirche gewesen. Ihre Bedeutung zieht sich wie ein roter Faden
durch die Geschichte des bulgarischen Volkes. Der Adel ist zwar
vollig verschwunden, vielleicht zum Schaden der Nation in den
kritischen Stunden, in denen sie Fiihrer brauchte. Die mannigfaltigen
Verdnderungen des staatsrechtlichen Gesichtes in den einzelnen Ge-
schichtsetappen sind ebenfalls aufgezeigt worden.

Eins vor allem lehrt die geschichtliche Einleitung. Von einem
geschichtlichen Werdegang der staatsrechtlichen Institutionen, wie sie
der heutige Staat bietet, kann keine Rede sein. Der Faden der Ent-
wicklung wurde zuerst und zu lange durch die Fremdherrschaft ab-
gerissen. Der staatsrechtliche Aufbau des dritten Staates ist kein eigener
und gewordener, er ist fremd und iibernommen.

#) Vgl. die beiden Sultane Hatti-Scherif von 1839 und Hatti-
Humaiin von 1856.
42) a.a. O. ;S. 82.
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