CANDID C. MUSLEA

BISERICA SF. NICOLAE

DIN

SCHEII-BRASOVULUI

Vol. 1. (1292—1742)

Cu 92 ilustratiuni in text

Institutul de Arte Grafice LASTRA" Brasov, Str. Lungd Nr. 1 — C-da Nr. 389.
1943



Inalt Prea Sfinfiei Sale

Dr. NICOLAE BALAN
Al doilea mare mitropolit al Ardealului
OMAGIU RESPECTUOS

BISERICA SF. NICOLAE DIN
SCHEII-BRASOVULUI

0



CANDID C. MUSLEA

BISERICA SF. NICOLAE DIN
SCHEII-BRASOVULUI

Vol. 1. (1292—1742)

]1‘»'

Institutul de Arte Grafice ,ASTRA* Brogov, Str. Lunga Nr. 1
3

ot




14

Pentru a putea incepe insi acest studiu, pe langa figele
scoase din Arhiva Istorici a Municipiului Brasov, si pe langd
lectura noastra particulard, a fost necesar si risfoim fild de fila
lo‘ale‘c_irﬁle — céteva sute la numir — din biblioteca arhivei
Blsgr]c1i, pentru a nu pierde niciuna dintre numeroasele insem-
ndri importante ficute de preofi §i de mireni, sa citim apoi toate
pm_cesele verbale luate in sedinfele Consiliului si Adundrii Pa-
rohlﬁle, cele dintéi incepand cu anul 831 §i pani astizi, ca si
matriculele Bisericii, ceea ce ne-a cerut o munci de ani d’e zile,

; Insemnirile fiind cele mai multe in limbile romani, slavoni
Iz!hné i greceascd, la descifrarea si traducerea lor am solicital‘
ajutorul unor specialisti, cirora ne simfim datori a le multumi i
aici. A(Ees(ia sunt: d. Emil Petrovici, profesor de slavistics la
U{||versttatea din Cluj-Sibiu, I. P. Cuviosia Sa Parintele Arhiman-
drit Neofit Stamatiadis, parohul Bisericii grecesti din Brasov, Dr.
C. Sasu, directorul Arhivei Municipiului Bragov, d-goara Melania
Runceanu, functionars la aceeasi Arhiva, si colegii profesori: V.
Neguf, Dr. I Baciu i Nicolae Baboie. Totodatd mulfumim si
Comitetului Desparfamantului Brasov al «Astrei», cu a cirui
cheltuiald s'a tiparit aceasta lucrare,

Brasov, i7 lulie 1041,

Pecetea cea mai veche, cu text slavon, a Bisericii,
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Brasovul si Romanii din Schei.
Originea, ocupatiile, vieata si portul lor.

Intemeiat — dupa in anul 1188, iar dupd alfii in 1203 —
Bragovul este amintit infdia oard in anul 1252 intrun decret al
regelui ungar Bela al 1V-lea ca «Barassu», mai tarziu <Brassov»
4, In 1355, sub numele «Corona» (Cronenstadt, siseste Crunen.')
Nu se stie sigur nici dacid numele lui indica o comuni, sau un
{lnut (Tara Barsei), reducandu-se provenienfa numirii «Bragov»
Ia vechiul: «Burziao, Burzia, Burtza, Barcia»,?) fapt sigur este
InsA cd el era centrul si sufletul regiunii ce-l inconjura.

lorga scrie despre Bragov s§i despre agezarea aici a Ro-
minilor: «.Bragovul Sasilor a fost inceput a se zidi, ni spun
cronicele lor, la 1203, ceea ce e prea de vreme, dar Brasovul isi
Incepu cariera de munci §i bogitie in acest secol al Xlll-lea.
Seheii venird, dupa cat se pare, pe urmi, adapostindu-se in acest
loe de siguran{d, i cronica Bisericii Sf. Nicolae inseamna pentru
slabilirea lor anul 6900. E vorba insa de o compilafie tarzie, si
dfa aceasta va fi fost aleasd de vreun cérturar, dupd aceea a
ehderii Tarnovei in manile Turcilor §i rispandirii in lume a mul-
lora dintre locuitorii capitalei bulgare...» %)

Aceasta este §i parerea noastrd, mai cu seamd dupd ce am
viizul fot ce s'a putut vedea din arhiva Bisericii.

Ceea ce ne-a surprins a fost faptul ci, dupa atat Popa
cat i Radu Tempea, fixeazd ca datd a venirii aici a <Bol-

Vasili

1) Pentrucd este inconjurat de munti ca o coroand — zice Friedrich
Phllippi In Aus Kronstadts Vergangenheit und Gegenwarf, Brasov, 1874, p. 12.

2) N. Popu: Schifd din istoria Brasovului cu speciald considerare
la Romani, Brasov, 1883, p. 7.

3) Sate si preofi din Ardeal, Bucuresti, 1902, p. 89.
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garilor> anul 1392, intr’unele cronici-manuscrise am aflat acest an
sters si inlocuit cu 1202, iar intr'altele I-am aflat numai pe acesta din
urmd. Astfel in iul si i b ilor care au
ddruit ceva odoard Sfintei Bisearici», din anul 1759, in introdu-
cere, aflam anul 6800 [1292] si 6900 [1392]. Tot asa si in «Des-
crierea hronologicd» aflatd in catastiful de inventare inceput in
anul 1717') precum si in »Hronologia» scrisi la 1842 de Di-
mitrie Cepescu ®) si, in sfargit, mai recent, intrun Molitfelnic mic,
de buzunar, scris cu mana de protopopul loan Petric in anul
1849, aflam acelasi an: 1202,

In schimb, la istoricii sa§i nu aflim decat anul 1392, deci
diferentd de un secol incheiat, §i aceasta — credem noi — numai
pentru cd le convenea si puni in legaturd agezarea in partea de
sus a Brasovului, spre Sud-Vest de cefate, a unor refugiafi din
Bulgaria, fugiti de frica Turcilor si de foametea care se ivise in
acele parfi, refugiati folositi apoi aici ca muncitori la zidirea mo-
numentalei biserici cunoscutd, mai tarziu, sub numele de Bise-
rica Neagra.

Intr'un document din Arhiva Municipiului Brasov, din anul

1791, in care Magistratul raspunde la intrebarea pusi de Uni-

din Transilvania: «Cate familii sisesti si cite
romanesti se afld in fiecare comuni din Tara Barsei? Cand au
fost colonizafi Romanii in comund? si in ce condifii?», acesta
raspunde: «Conform unei fraditii vechi, confirmatd si prin alte
stiri scrise ce s'au aflat, Romanii s'au agezat aici pe timpul cand
a inceput si se zideascd biserica cea mare parohiald, in anul
1383, §i care a fost terminatd in decurs de 40 de ani. Ei se
prezentard in mare numar (<in zahlreicher Menge») ca salahori
la aceasta cladire §i, dandu-li-se prilej de a-§i castiga pdine si
addpost, se asezard in regiunea ce li s'a designat, in fata ora-
sului, unde si-au clidit colibe si astfel, incetul cu incetul s’au
stabilit aici. Dupd terminarea clidirii bisericii, ei continuara a-gi
castiga hrana cu lucrul manilor i ca salahori, cici intr'un oras
ca Bragovul nu lipsea niciodata prilejul de a fi intrebuinfati si
de a li se oferi un castig..»
Gustav Lander scrie:
si la Rasnov, s'au asezat a

Astfel de Bulgari au venit mai tarziu
ar strada lor s'a numit «Dobridge»

1) P. 7173, — Conf. St. Stinghe: Documente.. . p. 325.
2) 1d. ibid. p. 329.
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(Dobrice!)»') iar losii Benko spune cd in Transilvania sunt doud
feluri de Bulgari: vechi si noi. Cei vechi au formai.o agezare la
Bragov. Acestia, amestecafi cu Romanii (de care Apu1m se deosi-
Deau), aproape ci-si pierd numele, sau chiar si l-au pxerdut._)

Istoricii romani au luat de buni aceasta datd, cu excep“(m
Doctorului Vasilie Popp, care in istoricul amintit al Bisericii *)
serie: «Circa a. 1392.»

®

Infdia agezare germand a fost aceea a Cavalerilor Teutoni,
care la 1225 au parisit fara, alungafi de regele «ca.re se f.acu a
e supira pe ei»*) si in locul lor furd adugi Unguri, Sicui, dar
mai ales Sasi colonizati aici, formand satul sau orasul Bfasov,
care se intindea — partea cea mai mare — intre comuna Gh!mbavv
4l Intre locul unde se afld astdzi cinematograful si tipografia
«Astra», Centrul era acolo unde se afld incd biserica Sf. Barto-
Jomeu. Georg Eremias Haner spune cd incd ip anul 1.‘?3 ml}lte
familii germane au fost chemate in Transilvania, promltanduvlf»se

te privilegii §i bitd libertate, si care, dupd s?'su'ea
lor aici, au inceput a ridica orage frumoase, dintre care intaiul a
fost Mediasul, la 1146..»°) g

Ei nu sunt de fapt Sasi, cum au fost numifi in limba d?‘.
cumentelor evului mediu — scrie Richard Cséky — ci aga numiti
«Franci de Rin» adevarafi.. Si astizi se mai gisesc la ei multe
obiceiuri §i datini, credinte si superstitii pigane, cintece populare
yl povesti care s'au gisit atunci pe Rin.«“) [ B!

Sasii au afirmat totdeauna cd abia dupd sosirea lor pe a@s(e
meleaguri, au sosit aici si Romanii. Chestiunea a fost r_n‘ult timp
desbiituta, pand cand tot lorga a pus-o la punct, restabilind ade-
viirul prin afirmatia sa: <Asezarea Sagilor in veacul al XlI-lga nu
W' putut face in <pustiul> de care vorbesc documentele si care

1) Rosenau, Brasov, 1930, p. 50.— Ba §i in Codea o sirad, locuitd
o Sagi §1 care duce spre partea unde locuese Romauil, avea odatd numele de
lolgergasse®, (Friedrich Reimesch: Aus Zeidens Vergangenheit, p. 349).
2) Transilvania... Ciuj, 1834, p. 498. — Cu unil din cei mai ,noi* s'a
scupat Ton Muglea: Scheii din Cergdu si folclorul lor, in Dacoromania V.
3) Op. cit. p. 147.
4) N. lorga: Brasovul si Romdnii, 1905, p. 4
5) Das kénigliche Sicbenbiirgen, Erlangen, 1763, pp. 7576
6) Viafa si cultura populard a Sasilor din Ardeal, In Boabe de
anul 1, Nr. 8,
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era tot asa de putin desert cum e «pustiul> basarabean din do-
cumentele de proprietate moldovenesti ale veacului al XV-lea; de
fapt pustiu insemna lipsa unei proprietafi recunoscute de Stat..
Dela Roméni au luat noii stipani ai pimantului datinele de plu-
gdrie, de crestere a vitelor, i, daci nu forma locuintelor si curtilor
— care a rdmas pana azi caracteristic germana — dar imbraca-
mintea si tot ce e in legaturd cu dansa. Cuvinte sisesti n'are
tdranul roman de loc, numdarul celor romanesti insa e foarte mare
in dialectele Sasilor, si el atinge mai totdeauna nofiuni de culturd
elementari..»")
*

Fie cd au venit in anul 1292, fie in 1392, «Bulgarii> n’au putut
si se ageze in locul acesta, situat in fata oragului (vechiu!), cici
acolo Sasii aveau un camp intins unde cultivau cénepd sau in.
Credem insi mai curand c#, prea obignuiti fiind cu toate urgiile
si jafurile, ei s'au simtit mai bine in apropierea codrului, care
ugsor le putea oferi un loc sigur de addpost, si de aceea s'au
agezat mai spre Vest de cetatea <Brassovia», ziditd tot de Teu-
toni in varful TAmpei si care domind toatd valea spre «Poiand.

Ei au putut veni aici nu tofi deodatd, ceea ce este si mai
plauzibil, ci in grupe, mai mici sau mai mari. Noi credem ci cei
dintii au sosit aici in anul 1292, sau un an doi mai curdnd sau
mai tirziu §i, simfindu-se bine, au trimis vorbd celor rimasi in
vechia patrie, care au si venit apoi, rnd pe rind, iar in 1392,
cind in Balcani era foc §i pard, a venit si grupa cea mai nume-
roasd, «die zahlreiche Menge», din care — o parte — va fi fost
angajata §i la clidirea Bisericii Negre.?)

Inci in anul 1911 Silvestru Moldovan in studiul sdu <Ar-
dealul>®) spune despre noii venifi ci «aici s'au agezat, intre Ro-

1) Istoria Romdnilor din Ardeal si Ungaria, Bucuresti, 1915, pp, VII-IX.

2) Mai interesant este c4 geograful sas Lucas L Marienburg in a sa
,Geographie des Grossflirstentums Siebenbiirgen® (Sibiu 1813, vol. IL p. 344)
spune ci o biserici de lemn a fost ridicatd in anul 1293 pentru Romanii care
au venit ca lucritori la zidirea Bisericii Negre, al crel inceput il fixeaza totusi
fntre 1383 si 1385.— SA fie doud greseli neintentionate? Pentru ce nu 1202 —
ca la tofi ceilalfi — i pentru ce nu 13932 Intealt loc tot Marienburg spune
o, conform unei vechi cronici romanesti [?] pistratd in biserica Romanilor:
C Romdnii au putut veni i Bulgari, dar nu ca negustori, i ca salahori...*
(oL Lpiissmotail) o

3) Bragov, vol. L p. 99.
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ménii bistinagi..» Acestia r probabil, pe putinii Sla.vi.
ce mai rimiseserd in aceste parti, dela care au mostenit numiri
de locuri i de strazi ca: Ciocrac, Cutl{n, Gorifa, Cacova', VA‘-
gleniste, Braniste si altele. De relevat s[numels l"ie f$ch|aur )
(femeninul: <Schiaucé> il folosesc numai Romann dinafard F‘e
Schei») din lat. eslavus», satului ramanandu-i n}xmele de «Schei».
Ca prima agezare a format un sat, cum este st naturfal, ne aratd
numirea «Capul satului» care se da pand astdzi partii «de sus»
a Scheilor. ; iy

Ei au fost supugi conducerii administrative si politice a
Sagilor, dar la inceput fusesera independenti, ceea ce se vede din
memoriul inaintat in anul 1737, in limba germand, de catre ne-
infricatul §i invafatul protopop al Bisericii Sf. Nicolae, Eustatie
Grid, impreund cu Gheorghe Mihali]lovici Hars, in care se spune
rispicat: «Dela inceput, cand colonia noastrd a snsu'sn §’a agezat
aici, noi nu am venit ca robi sau supusi ai orasului, ci am fost
oameni liberi si independenti».®)

*

S vedem insd cine erau, i de unde veneau acesti «Bul-
gari», care au intemeiat Scheiul i cirora Radu Paisie Ii se adr_e»
seazd in anul 1540: <Scrie Domnia mea voud Bulgarilor din
Bragov».?) b ;

Pirerile au fost foarte diferite, §i abia in timpul din urmi
incep sd se cristalizeze. . it

Sasii cred c4 erau Bulgari, veniti din Bulgaria si din pro-
vinciile invecinate: Moldova si Muntenia. Aceasta ne-o aratd st
numele care, din vremuri vechi, s'a dat cu deosebire celor c!m
Schei, fiind numifi pand astizi de citre Sasi «Belgers, iar regiu-
nea pe care o locuesc: <Belgerey>, si ungufeste :Bolgé‘rszegr.
Venifi aici cand cu zidirea bisericii cei mari, e|'s'au _lnn"lulm,. parte
prin nasteri, parte prin nou veniti, cu deosebire din _mvec'lrfm:ele
provincii turcesti,*) precum si din alte parfi ale Transilvaniei, im-
pristiindu-se pe tot teritoriul orasului..»®)

1) §1 astizd sunt in Schel familii cu numele ,Schiau®, ca §i in jurul Bra-
sovulul de ex. ,Logofatul lon Schiau din Bran®, aflat inrun act din 1801 in
Arhiva Municipiului (Nr. 2492).

2) Achiva istorica a Municipiului Brasov, acte necatalogate.

3) L Bogdan: Documente si regesie., p. 188,

'4) Muntenia, Moldova, Oltenia, Bulgaria si Rumelia.

5) Documentul amintit, din anul 1791,
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4 N. Pop este intaiul care se ridici contra acestei preri, ar3-
tind ci deductia ci predecesorii Romanilor din Schei «ar fi
desce{xden(i directi din tulpina Bulgarilor lui Asparuh, este lipsiti
de orice bazi istoricd §i in contrazicere cu adevirul».') El arati
c.’{ in urma formarii imperiului bulgaro-roman al Asanizilor, nu-
mirea de <Bulgar> ajunsese a avea infeles mai mult geografic
decit etnic, astfel ci locuitorii care veneau de dincolo de Dunire
se numeau «Bulgari>. Mai tarziu acest nume se da si Roménilor
de d||}colo de Carpafi (din Moldova si Muntenia), iar Hasdeu in
«'Istona criticd a Romanilors (fasc. 1, p. 12) scrie: «..Pini in
||Enpii mai noi Ardelenii ne botezau pe noi (pe cei din Romania)
cz.x.(eodati cu numele de Bulgari» §i citeazi pe sasul Reichers-
dorfer, care in prima jumitate a secolului al XVI-lea scrie despre
suburb]'ile Bragovului, si pentru care Bulgarii sunt Romani, iar
Romanii sunt Bulgari. Pop citeaza si el pe Eder,*) care spune
cd «adeseori scriitorii nogtri numesc pe Romani Bulgari».

Asttel — zice Pop — numele de «<Bulgari» deveni sinonim

cu acela de Valahi. In privinfa numelui <Schei> se poate con-
stata cd cronicile noastre cele mai vechi numeau <Schei» pe
«Bulgari>. Numele «$chei> fiind sinonim cu numele «Bulgari», si
«Bulgari» sinonim cu numele «Valahi», urmeazi sinonimi‘a’(ea
intre «Schei» si «Valahi».?)
7 Dacd — continud el — acesti «Bulgari> s'ar fi romanizat
in decursul timpului prin Romanii care au venit succesiv din
alte Pﬁrﬁ..., ar fi trebuit sd se strecoare si sd rimind la descen-
dentii popoarelor asimilate cel pufin unele cuvinte, datini, etc.
l?acé asa numitii <Bulgari» ar fi fost de nationalitate bulgar, cu
Ilmpé bulgar, cu datini bulgare, apoi urme de atari particularitati
l'{atlona[e s'ar fi putut conserva nunumai din cauza scurfimii
timpului, ci §i din cauza izolarii §i a separatismului ce se ob-
servi si astdzi [la 1883] la Romanii din S$chei fatd de ceilalfi
Romani din apropiere...»*) si termina citind din nou pe Hasdeu,
care .scrie: «Despre imaginara origine bulgari a Romanilor dir:
Schei nu exista nicio probi; toata istoria lor civild si eclesiasticd
este curat romaneascd. Patroni ai lor au fost totdeauna Domnii
din Muntenias.

1) Ibidem, p. 11. (Edifia din 1940).

2) Seriptores rerum ransiloanicarum. Sibiu, 1797, p. 34.
3) N. Pop. lbidem, p. 12.

4) 1d. ibid. p. 12.
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Constantin Lacea reia, in 1926, aceastd tezd!) aducand ar-
gumentele urmdtoare in sprijinul aseriunii ci «Bulgarii> nu sunt
Bulgari: «Dac ar fi fost Bulgaii — zice d-sa — cine i-a roma-
nizat in timp atit de scurt? Daci ar fi vorba de Romani dim-
prejurul orasului, ar vorbi ca ei, ceea ce nu este cazul.. Pentru
Bulgari ar fi pus Neagoe Basarab atita stiruinfd [sa le facd o
biserica de piatra in locul celei de lemn]?..") Vor fi fost intre ei si
Bulgari, dar pufini. Ei isi zic «$chei> si lexicul lor nu cuprinde
cuvinte bulgiresti, care nu sar afla si in alte regiuni romanesti...
Portul lor este o dovada sigurd pentru romanitatea lor. Cdmaga
lor este ca a Romanilor din Sudul Dundrii, cu particularitafi fo-
nefice aseminitoare cu ale Romanilor din Tarnareea, i elemente
lexicale ca <junes, care la Meglenoromani insemneazd: tare, pu-
ternic, voinic, viteaz; surla, hora fard femei si neincheiatd [a <ju-
nilor»> gcheieni] este la fel la Meglenoromani. Cuvantul «june»

l-au adus odatd cu acel obicei din patria lor primitivd de dincolo

de Dunire, unde impreund cu Romanii stabilifi astdzi in Me-
glenia, formau o parte din «Valahia albi», atestatd de istorici
intre Dundre si Balcani.. Lingvistica si istoria ne indici deci o
patrie comund a Romanilor din Schei eu Meglenoromanii, §i in
special cu cei din Tarnareca.. Furia turceasc i-a fdcut pe unii
dintre locuitorii acestor finuturi [din regiunea Tarnovei] sd-si
p inurile §i sd se gieze in locuri mai adapostite,
intre crestini, §i atunci o parte a pornit spre Nord [$cheii din
Brasovl. Cand au pornit alte grupuri spre Sud, nu stim cu sigu-
ranfd. Capidan susfine ci Meglenitii nu s'au putut cobori in
secolii X sau XI, cum s'a susfinut pand acum, ci mult mai
tarziu, dupd secolul XII si, poate, XIil. De vreme ce acesti Ro-
mani, coborindu-se la Sud, in munfii Caragiovei, dedeau de
aceeasi populatie bulgdreascd, cu care trdisera in Nordul Balca-
nilor, se prea poate ca si ei s se fi refugiat tot dinaintea furiei
turcesti, ca i cei pornii spre Bragovs.’)

A. Procopovici, in recensia pe care o face studiului lui
Lacea,*) admite ci «strimosii> Trocarilor vor fi venit asadard la

1) Sunt tn Transilvania asezdri de Romani venifi din Sudul Dundrii,
sau nu’sunt? extras din Dacoromania, anul 1V. (1926), Cluj.

2) P. 5-6. 5. — Acelasi lucru 1l spune si Wilheim Niemandz in Gazefa
Transiloaniei, anul 1908, Nr. 25: ,Daca ar fi fost exclusiv de origine, de na-
fonaltate bulgara, Neagoe nu i-ar fi ajutat*.

12,

) P. 12,
4) Revista Filologicd, 11 (1928), p. 208.
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B";$_0"A cu un graiu in care se puteau infelege cu vecinii lor Ro-
:' ni si 'chxar'dg aceea au putut si se pistreze mai usor unele
in parhcl{lanﬁt{le lor pand in zilele noastre. Am putea — zice
d-saf sd-i considerim mai degrabi ca Aromani. Dar daci dangii
reprezmti un gruP desficut din vreo enclavi roméneasc péstratd
pf|nt|:e Bulgari pani in secolul al Xll-lea (?) atunci ar fi putut si
:lx‘bé m.a.cehl secol o pozitie deosebitd, nefiind nici Aromani nici
eglelnm, insd mai apropiati de cei din urmi..»
n ce priveste emigrarea lor spre Nord, Au; i
mig § gustin Bunea
E;a(!'l ca d'up.’i ce Slavii incepurd a slabi in secolul al Vil-lea in
mam‘a ITralaga, in locul lor incepu a se aseza si a se intdri ele-
entul romanesc, venit in mare parte de peste Dunire i
2 ! dre, mai ales
in secolul a{ XII-leq.') Mai departe spune ci dupi cu’eerirea de
céﬁ(r.e Bulgari a P‘ i B, ice, Romanii ajungind sub sti-
pénirea ace_[ora, ei se desfac in frei grupuri mari: Macedo-Ro-
Ln::u ‘(m Pmld;, Daco-Romanii si alfii intre ei, in Balcani, de
e in secolul al Xlll-lea s'au tras spre Nord i
tarmul sting al Dundrii. 5 gyl s
N. lorga spune ci locuitorii Tarii Barsei
\ D.forg v : arsei fuseserd candva
iS]ia‘w 5'5“? intemeiasera jos in vale citeva sate, dar Romanii se
ntinserd si asupra acestor vechi i i i
b o hi ageziri slave pe care ei ii nu-

Altadats spune: «Nu poate fi vorba in Schei de Bulgari -

rom_aniza_‘i, fiinded ar fi vorbit ca aceia care i-au romanizat, Scheii
arg c!ecl emAig'raﬁAromﬁni din Bulgaria. De fapt pentru 'Unguri
guxga::;.!;)omvn situafiei de pe la 1200, Slavul, Scheiul era un

lntr’altuloc Yorbes(e §i mai precis: «.Dela inceput incs, au
fost Romanii aceia care au inlocuit pe Slavii, pe Scheii cei ve’chi
pe acest povarnig al TAmpei. C4 ar fi Bulgari, nu dovedeste nic{
chnp}xl Ior,_nici datinele, cu acea frumoasa primblare din zilele
Pastilor a junilor cu ciciuli {urcanesti care suni din surle, nici
por}ul. nici limba, nici sufletul. O asemenea obarsie a fost, nas-
CC')lea d.e cérturari care credeau ci e rugine si se coboare cineva
din buni lucritori ai ogorului romanesc. Nu, nu suntefi Bulgari,

1) I i
o 16)79?2elcare de istoria Roménilor pand la 1582, Bucuresti, 1912,

2) Brasovul si Romanii, p. 3.
3) Revista Istoricd, XIII (1927), p. 193.
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voi fratilor din Scheii Bragovului, care avefi o minte aga de i
teafd, asa de bine randuit, asa de aplicatd citre invatdturd lumi-
minoasi §i ctre faptd indrdzneafd, neam linigtit, omenesc si
man dru>.')

In alt loc?) afirmd ci <aici era odatd un sat sau un targu-
sor. Romanii il numiserd <Schei», pentruca pe cand ei fuseserd
totdeauna locuitorii in Bragov, satul vecin il imiserd dela Slavi,
mai vechi decat dangii. Dintre Slavi, Ungurii din veacul Xlll-lea,
aceia care patrunseserd in Ardeal, cunosteau mai mult pe Bul-
garii impardtiei asanesti de peste Dunire. Ei traduserd deci
«Scheii> prin «Bolgdrszéks, Scaunul, agezarea Bulgarilor.?) Pentru
Sasii din Bragov, «Scheiul> e un Bulgar, un Belger, iar locul unde
e el agezat, se chiama de obiceiu numai suburbia, forstatul (din
«Vorstadt»), dar uneori si Belgerei. Chiar Romanii aveau, §i au
pistrat inca §i pand astizi traditia unei origini bulgiregti».*)

«O cronici a Scheilor — scrie mai departe lorga — redac-
tatd in veacul al XVill-lea, incepe prin afirmafia ci Bragovenii au
venit in Schei la anul 1392, dar autorul ei o spune asa, incat se
vede lesne ci el a fost inraurit de numele unguresc Bolgdrszék.
In 1392, in adevir, {aratul bulgaresc se sbatea in chinurile mortii,
dar locuitorii fugari waveau de ce s ajungi tocmai langa Bragov,
atunci cand ei se puteau oplosi'foarte bine in Tara Romaneascd,
bucuroasd de cat mai multi oaspeti. Si, iardgi, un Domn muntean,

1) Neamul romdnese tn Ardeal i Tara Ungureascd, Bucuresti, 1906,
L p. 20 si Brasovul, in Romdnia, Il. (1937) Nr. 9, p. 3. — Altédati spune:
JAfirmam §i aici c4 Scheil Bragovului nu sunt mai bulgaresti decat Scheia Ro-
manului sau a Sucevel. E una din vechile aseziiri slave mostenite de Romani...*
(Istoria Romdnilor din Ardeal i Ungaria, 1, p. 157, nota 2).

2) Brasovul si Romanii, p. 312.

3) Alfii cred c4 ,Bolgérszeg® — Colful Bulgarilor, d. ex. Doctorul Vasilie
Pop in: lon Muglea, op. cit. p. 147, nota a, unde se d si traducerea latineasci:
Angulus Bulgaricus* ; apoi documentul amintit Nr. 1473/1791. — N, Sulicd, in
Instiinfari, p. 3, nota 1, crede c4 este corupt din Bolgdrszék.

4) Tradifia a existat i existé pentru ci s'au obignuit cu ea din cronica
Popii Vasilie §i a lul Tempea, ca §i din scrierile istoricilor sasi. Chiar si nu-
mele de ,Bulgaria® — mai probabil insi provenit dintro porecld — fl aflim
in matriculele Bisericii pand in a doua jumétate a secolului al XIX-lea. (Vezi
matricula morfilor din anul 1855, 15 Aprilie: ,llie Bulgaria, din Tiginie, de
75 ani), dar ca ci ingigi sd fi afirmat sau si afirme cf ar fi fost Bulgarl, de
aceasta nu avem cunogtini.
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ca Mircea, n'ar fi lisat pe acesti _muncitori de ispravd s¥-i iasi
din fard, unde apucaseri a intra..» ) —

Scriiforii sasi susfin aproape tofi originea bulgari a Roma-
nilor din Schei. Intre ei amintim si pe lulius Romer, care sustine )
cd si portul lor este bulgaresc (?). Acest scriitor mai afirmi un
lucru, care credem ci la tofi ceilalfi Sagi le convine si-1 sustind
§i anume ci Romanii erau numai cirdusi ai Sagilor, transportand
marfurile acestora pani departe in principatele romanesti i in
Orient («..obervorstidter Fuhrleute fiihrten die Erzeugnisse der
Kronstidter sichsischen Biirger...»).

Nu ne indoim ci vor fi fost si astfel de cazuri, dar credem
cd au fost si Romdni care n'au transportat numai marfuri sasesti,
ci §i marfuri brute sau prelucrate, care formau proprietatea lor.

lulius Teutsch diferd intru catva de ceilalfi scriitori  sasi,
spunand cd la zidirea Bisericii Negre erau aici Romani, care s'au
amestecat cu Bulgarii venifi pentru zidire si dupi aceea au mai
venit si alfi Romani.®) Vorbind apoi despre platoul dintre «Pie-
trile lui Solomon> (<Intre Pietrii»), unde ar fi fost ingropat acest
rege ungar (1063—1077), fugirit de citre Bulgari, si care-si adu-
sese cu sine. toate comorile, ingropandu-le undeva intre stanci,
aratd cd stinca este numitd sidseste §i «Cetatea lui Solomons,
Regele si-ar fi aflat salvarea in pestera ce se gdseste foarte
aproape §i unde ar fi triit apoi mult timp ca pustnic. Scriitorul

adeviirat, fard pretentia de ,specialist, care susfine to-
tusi teza ci Roménii bragoveni ar fi Bulgari, este Andrei Popovici. Afirmafiunile
lui sunt insi exagerate si tendentioase. D, ex. in timp ce St. Metes spune despre
acesti Romani ¢4 au fost totdeauna ,oameni istefi, harnici, care in decursul
veacurilor necontenit s'au intirit, devenind o forfA nafionalt, pe care numai
civilizafiunea modernd picitoas a putut-o distruge sub ochii nogtri... Puterea
lor creste zilnic §i vadit prin muncé, destoinicie, crufare §i prin suflarea unui
vant cald frifesc e vieafd liberd, venit din Tara Romaneasc...* (Relafille co-
merciale ale Tarii Roménesti cu Ardealul pani in veacul al XVIll-lea. Sighic
soara, 1921, p. 199), 5i in timp ce lorga di Romanilor brasoveni epitetele citate
mai ‘sus (p. 23), A. Popovici scrie: ,Trocarul este ordinar, viclean, riu ca si
Bulgarul, si nici generatiunile, nici cultura ulterioard, de care s'au bucurat unii,
nu i-a prefdcut (,Brasovenii*, extras din revista ,Helios*. Bucuresti, 1916, p.
8), iar in alt loc: ,Limba 4 este un de isme...
Toate i lavo-bulgare din fimba sunt la Trocari..*

2) Das Osterfest der ,Junii* in Krorstidter Zeitung, 1926, Nr. din
1 Mai, p. 5. A

3) Die Salamonsfels bei Kronstadi, in Bericht des Burzenlinder
sdchsischen Museums in Kronstadt, 1913, p. 19,
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ungur Orbén Baldzs scrie ¢4 Solomon si-a ficut chiar o .capeli
in varful stancii de calcar. Fapt este ci pestera existd §i ?A o
coamd de munte destul de inaltd, despirfitd de plfﬂou prin o
vale mici, se numeste si astdzi <Bisericuce = Kirchleins. (Nl:lmllﬁ
de Romani: <La bisericufd»). Trebue si presupunem ci fie pe
coama aceasta, fie «<Intre Pietrii», a existat odati o bisericufd sau
un schit; altfel, de unde ar fi rimas numirea? — Sau poate dela
0 aseminare a stancii cu o mica biserica?

Fritz Schuster arati,') dupd documente din Arhiva Braso-
vului, ci deasupra Ciocracului si la Sud de <Pe Coas.ﬂb erau la
1515 localitafile (sic!): «<Ad Sanctum Ladislaum», numitd si «'Em
Kloster> (La manastire), din ceea ce — mai ales‘dupa ce ni se
mai spune ci <locuitorii dimprejur sunt Romani» —_lrebue sd
deducem cd §i acolo era la 1515 o minastire sau schit. Aceasta
se confirmd prin faptul ci la «Crucea» din «Pa]xsteat cea mare»
stim cd la anul 1756, cind era ciumi in Brasov, Parintele Datcu
din Stupini slujea sfanta liturghie. .

Facandu-se sipituri <Intre Pietrii>, s'au aflat sdcuri din
epoca mai noud de fier («La Téne»), monede din SECO]EII al lll-lea
a. Hr, cutite, obiecte de bronz, o podoaba in farm.a de cruce,
vase de pamant si alte obiecte casnice, intre care §i o ragnitd
ficutd din bazalt. Astfel de obiecte s'au aflat §i jos, in orag, aduser
cine stie de cind, de apele care se scurgeau din aceste locuri
mai ridicate. !

Se zice — continud I. Teutsch — ci Mihai Viteazul s'ar fi
fortificat in cetatea lui Solomon. Sy

De incheiere, autorul se intreabd: «Cine erau locuitorii din
Cetatea lui Solomon? Ce popor s'a asezat si fortificat acoh??»
Si tot dansul rdspunde: <Dacii §i Gefii, invingi .de Rotnam la
105-117 d. Hr. si care au suferit influen{a acestora, apoi au venit Slavii,
care s'au agezat in jurul Bragovului,sau in locurile ocupate o}daﬁ
de Daci. Altfel, de unde nume slave in toponimia Bragovului?...»

Concluzia autorului este ci Cetatea lui Solomon a fo_s( o
cetate daco-romani, care s'a mentinut, poate, pana in cele dintai
secole d. Hr. si, prin faptul c& avea o pozifie favorabild, usor dg
aparat, retrasd si de unde se vedea pana depar(e' in vale, va fi
fost folositd, probabil, si de citre colonistii 513V|, poate si de
Solomon si de Mihai Viteazul, ca loc de refugiu. —

1) Die alten deulschen Gassennamen Kronstadls, p. 15.
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Eduard Morres sustine ci la clidirea Bisericii Negre <au
lucrat numai pietrari germani care ficeau parte din atelierele
Strasburgului, Coloniei si Vienei.. Pentru trebuinele zidirii, Bra-
govenii au asezat in orasul de sus de astizi niste Bulgari ca
lucratori, care apoi au rdmas pe loc §i mai tarziu sau pierdut in
mijlocul Romanilor.»”)

In memoriul inaintat in anul 1737 de citre protopopul
Eustatie Grid §i de Gheorghe Miha[i]lovici Hars, dupi ce se
amintesc volniciile de necrezut i batjocurile Turcilor, se spune
«d Bulgari, Valahi i Greci, inainte de aceea cu un numir de
ani care nu mai poate fi {inut minte, si-au parisit locuinfele de
pe pamantul turcesc, §i cu micul lor negof au cutreerat diferite
fdri crestine, pand cand, in sfarsit, s'au asezat, cu averea Jor i
cu gandul de a propaga credinfa cresting, langa oragul «Brassova,
vulgo Cronstadts, care era ocupat de o colonie siseasci de con-
fesiunea augsburgicd, oras care pe atunci inci nu era sub sti-
panirea impdrateascd. Ei gi-au ales un loc linistit intfo vale
pustie, nefolositd de nimeni, inconjuratd de munti si de paduri,
§i incetul cu incetul gi-au cumpirat, pe un pref foarte mare, ca-
teva terenuri rimase pana atunci pus Acolo si-au cladit locu-
infele necesare, i, ca totdeauna, asa $i acum, s'au purtat atat de
bine, incat linia domnitoare a principilor crestini moldoveni ai
Basarabilor au inchinat Atotputernicului Dumnezeu, in preasfanta
nedesparfita Treime ldudat, un templu Sfantului Nicolae §i au dat

voie sd se zideasci, care liberd exercitare a religiei pe mulfi, care

tréiau in locuri straine sub stapanire turceascd, i-a indemnat si-si

pardseasca gospodariile §i si se ageze pe locuri cumpirate aici

cu prefuri foarte mari dela locuitorii bragoveni. Astfel, cu ajutorul

Jui Dumnezeu, acest loc a devenit o comuna urbani («Markt-
s Flecken») locuitd §i numitd Bolgarsegs. —

Gheorghe Barifiu considerd aserfiunea istoricilor sasi si a
altor strdini ca o fabuld i spune: <Minciuni ci Bulgari saraci
din Bulgaria au venit intre 1385 si 1424 la zidirea bisericii negrii,
la care s'ar fi addogat i alfi venetici scapafi aici din Grecia i
Macedonia [cum spune Orb4n Baldzs] de tirania turceascd. Bine
sd insemndm cd aceastd fabuld se pune tocmai pe timpul cind
Mircea se afla in culmea puterii sale. Bulgarii in acea epoci inci
nu cdzuserd de tot. $i tocmai din Bulgaria sa fi venit locuitori

1) Biserica Neagrd, in Boabe de grdu, 1 (1930), p. 68.
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goniti de foame pani la Brasov? Au venit Bulgari §i Greci in
epoci diverse, si din alte cauze..»!) . A8 y
lon Podea?) scrie: «Ceea ce ne spun ei [cro.mcaru sa$|1
rdmane o simpld incercare de a dovedi ci pe la sfﬁrsltu‘l veacului
al XIV-lea nu se gaseau aici Romani §i ci marele cartier de as
tdzi, Scheiul, s'a intemeiat dupd agezarea Sagilor, de citre nigte
Bulgari, Romanii fiind venetici de mai tarziu..> e
Stefan Metes, pe care-l intereseazd mult trec}nul Bxsevcu
noastre, scrie: <Data cronicei ¢ Bulgarii au venxf .i" $che:. la
1392, oricit de placutd ar fi Sagilor, mai ales islorlmlor‘ sasi, e
influentatd si cu totul gresita»?), iar intraltloc: <Oare nu s'ar putea!
admite ca data de <1392 au venit Bulgarii..> si fie influenfatd si
de pribegia si agezarea la Bragov a boierilor lui Mircea c'lel Bitran
de groaza Turcilor, intre care vor fi fost chiar si Bu}lg'ar|,?€5;or
fard ajunsese in anul 1393 in manile Turcilor ?»*) §i raré}sh”m ?l
treilea loc: <Un alt document din care se vede cd Romanu»dm
Schei au fost locuitori bistinagi, din vremuri necunoscu?e inca,
ai suburbiului Brasovului, §i cd data yenirii lor in Schei, 1392,
oricat le-ar creste mandria Sasilor, e cu desdvargire falsd, se afli_
in «Vizsgilodds az erdélyi ézségekrol egyszersmind az erdélyi
két oldh piispok igazoldsdul, felelet Trausch és fﬁk.ép Schul(lef
céfolatairas (Aiud, 1846, p. 69), unde se spune: «Ab immemoriali
tempore Suburbium Bolgarszeg Valachi... inhabitant>.%) )
Aurel A. Muregianu, care cunoasle bine trecutul Brasovului
si a publicat mult, numeste si el, si cu drept cuvant, o_{‘abu{fz
inventatd de unii scriitori sagi §i susfinuta chiar i de unii scrii-
tori romani, ci intemeietorii Scheiului ar fi fost «(‘/I'L’In(lﬂ» de'
citre Sasi la Brasov pentru a le fi int’'ajutor la cladirea marei
biserici catedrale Sf. Maria.. Cauza asezi n'a fost c]édlrea
catedralei sisesti, ci marele negof de atunci al Brasovului, care
ajunsese in secolul al XIV-lea cel mai important cenm{ comer-
cial din Ungaria §i tdrile dunirene si unul din cele mai impor-
tante din intreaga Europd de atunci. Acesta a fost motivul

1) Propagarea de urd nafionald prin B. Orbdn, in Transilvania, anul
VIL (1874), p. 69.

2) Monografia Judefului Brasov, Brasov, 1938, I, p. 46.

3) Cronica popei Vosilie din $cheii Brasovului in Drum drept, 1,
(1913), p. 172. ¢

4) Ibidem, p. 175, nota 1.

5) Ibidem, p. 187.
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principal al intemeierii $cheiului, ceea ce nu impiedeca, desigur,
ca cei mai sdraci dintre 7oii') refugiafi romani si dea mani de
ajutor si la clidirea bisericii catedrale..»?)

Tot aga si N. Sulici®) spune in aceastd privin{d: <Sedugi
de o falsda interpretare efi gicd a cuva i Bolgirszék si
ademenifi si de tradifia nebuloasd a unei admigriri a unei cete
de megteri lucritori veniti din Bulgaria la Brasov... §i contopiti
in masa romaneascd a Scheiului, primii cronicari romani ai Bra-
sov,xlui ndscocesc legenda originei bulgare a Romanilor braso-
veni.. Aceastd legenda n'a trecut insd nicicand in constiinta masei
Poporului..m, iar altddatd scrie ca <originea bulgdreascid a Sche-
ienilor, in a cdror limba nu se afld nicio urmi de limb4 sau de,
obiceiuri bulgiresti, este o feorie fantasticis.t)

Intr'un rdspuns al Sasilor bragoveni citre impdratul, in le-
gaturd cu plangerile ridicate de Romani in anul 1737 contra celor
dintéi, Sasii scriu: <Atat documentele pastrate in arhiva orasului
nostru, cat si scrisorile lor proprii, pistrate in limba lor, arati
ci venirea lor aici la Bragov s'a intamplat circa®) in anul 1392,
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aminteste §i el anul 1392 si foametea din Bulgaria, informat —
desigur — de stréini.

Aceeasi sursi o foloseste si Hagi lordan H. Ghenovici
si alfi doi care semneazi: «Tofi Bulgari dela Rusciuc», cand,
la 13 Dec. 1823, noteazi greceste, pe fila unui Molitvelnic
slavon pe luna August, fipdrit in Moscova la anul 1741: <In
anul 1392 au venit si ai mei Bulgari-Slavi la Brasov si spun bé-
tranii c4 pani la 1700 (sic!) citeau in biserici bulgareste, iar dupd
aceea au inceput roméneste».')) —

Stabilirea, pe bazi de documente, a originii precise a Ro-
manilor din Scheii-Brasovului, deocamdatd nu e cu putinfd. Din
afirmatiile majoritdfii scriitorilor citafi, credem insd ci se des-
prind doud concluzii importante: @) Romanii din $chei nu sunt
Bulgari de origine §i &) ei n'au venit pe aceste plaiuri in anul
1392, ci mult mai inainte.

.
» .

Nu stim care vor fi fost indeletnicirile si felul de vieatd al
a i la inceputul venirii lor. Socotind insd dupd

cu toate cd nici atunci nu au venit deodatd si in cete (
ci unul cite unul, precum i-au atras aici comerful infloritor de
atunci al acestui oras, §i ocaziunea de a castiga bani lucrand la
clddirea marei biserici catedrale de aici».

Comentand acest text, A. A. Muresianu observi cu drept :
«Este deci evident ca acei scriitori sagi, care au adus drept cauzi
a intemeierii $cheilor numai al doilea motiv, secundar, aritat mai
sus, au facut-o cu intenfiunea de a umili si a defdima pe
Romani...»%)

Francezul A. de Gérando spune ci in secolul al Xll-lea se
afld prima urmd de Romani in Transilvania i c4 intiul d

, dateazd din anul 1224. <Mulfi vin din Rumelia si Bulgaria in
Roménia (?), incepand cu secolul al Xll-lea.»”) In continuare insi

1) Sublinierea noastri.

2) Cladirea scoalei romdnesli din Brasoo de cdire popa Mihai in
anul 1597, in Anuaral Institutelui de Istorie nafionald, IV, p. 201.

3) Desteptarea, anul i, (1907), Nr. 51.

4) Cateva reflexiuni asuvra originei Romanilor brasoveni, in Gezela
Transilvanier, anul 61 (1898), Nr. 193 si 194,

5) Sublinierea noastra.

6) Op. cit., p. 202.

7) Etude sur les hautes plaines de Trensyloanie, Paris, 1882, p. 26.

ocupatiunile lor de pe la inceputul veacului XIX, pe langa negof,
cei mai mulfi trebue cd vor fi crescut oi si capre, de a cdror
lang, lapte §i carne aveau nevoie. Aceastd octipafiune s'a conti-
nuat pani in ziua de astizi, cind in multe curfi sau farcuri vezi
10-20 de oi sau capre. Curand vor fi inceput si creascd si cai,
necesari negustorilor, care transportau, pana in Apusul indepdrtat,
in carele lor incdpitoare, trase uneori de cite 16-20 de cai, di-
ferite materii prime — uneori §i ceard, pand la Venefia — de
unde aduceau articole striine, intre altele i material pentru géi-
tane (ceaprazuri). Pe acestea le lucrau femeile pe dosul unei troci
anume construite §i ajutandu-se de doui ciocanele. (De aici, pro-
babil, §i porecla de «Trocaris,?) luatd astdzi uneori ca o jignire).
Vitele lor aveau pasune abundentd pe toate dealurile imprejmui-
toare, i, mai tarziu, cand au inceput a fine si vaci, cirezile lor
bogate erau duse de vicari in fiecare zi pand in «Poiand»?). As-

1) Nr. 1V/32 cin biblioteca veche a Bisericil.

2) C, Lacea crede c porecla aceasta ar veni mai curénd dela trocile de
Jemn, in care precupefele din Schei isi aseazéi marfa lor (mere, pere, ciresi, etc.)
spre vanzare in piati. (Trocar in Jara Bdrsei, UL (1931), p. 235).

3) ,nainte vreme erau tare mulfi economi e vite de le zicea ofer, ori
mocani, §i erau ot una cu Sécelenii, ba erau mai mari ca Sicelenii, si-gi fineau
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dela haina scurts, blanitd, pe care o poartd Sicuii. In Iégﬂtura
cu portul lor, trebue si adiugdm si cele cuprinse intro cronici
anonimd, in care se spune:

#Dupd aceste neamuri [descilecitoare, adec de cAnd au, fost ve-
nirea Bolgarilor la Bragov] s'au strans mai mulfi din alte {iri si sau
agezat aicea la Bolgarseg, precum se aratd la vremile de acum, la anul
1780. Spune ¢ mai nainte vremi n'au fost oamenii dela acest loc cu
atitea mandrii §i zavistie §i pizma unul asupra altuia, ci au fost cu dra-
goste §i se jubeau unul cu altul, §i aceasta au fost pand in vremile care
au dobandit Nemtii aceast tara in zilele impéiratului Leopold la anul 1687,

»Dupd aceea, viind nigte negufitori dela fara turceasca: Greci, )|
aicia la Bolgarseg, s'au agezat la ulifa ce se numeste Furcoae, ?) si aga
incepand a-si face case de piatr i purtindu-se cu multe mAndrii, mai
ales muierile lor fiind cu multe scule scumpe si cu silbi de galbeni la
grumazi, care aceste mandrii n’au finut multa vreme, numai vro 17 ani
pénd la venirea Curufilor. Si asa acesti Greci cu totul sau stins si
s'au sdrdcit.

~Dupii aceea viind iari dela fara turceascd niste negufitori, iar la
acea ulfd s'au asezat, ficandu-si iar case, cheltuind mulfi bani si scor-
nind multe méandrii. $i acesta lucru neeuvios s'au inceput la anul 1765
sl alfii din negutatorii locului s'au indemzat la aceste lucruri necuvioase
a zidi case, la care multd suma de bani au cheluwit, §i a face haine
scumpe muierilor lor §i i lor... osebit de aceasta si hainele, care avea
cu cinste a le purta, le-au stricat [ficand] din mentii lungi scurte, din
rochisucne, §i midere §i pieptare cu flori de hir, care la un pieptar si
cate 50 de florin{i au cheltuit,.. dar inci la bundele®) care le fac acum
mulerilor de mitase, blanite cu samur sau cu jder cate 20 5i 30 de gal-
beni... Nici intre preofi nu era mai nainte vremi mandriile, , care acuma
sunt., * )

O parte din acest port il vor fi adus din locurile de unde
au venit, altd parte insid credem ci au adoptat-o cu timpul?)
Stergarele, care nu se poartd decat in Brasov si Sicele, au
putut fi luate chiar dupi costumele vechilor jupanese si dom-
nite, care purtau <o marama subtire, adusi in jurul chipului si
intoarsd pe crestet cunun#».®) Tot asa si si «malottlele grele

1) ani si Greci. (Nota

2) Dupa numele negustorului Furca,

3) Malotélele. (Nota transcriitorului).

4) N. Sulici: Ingtiinfdri, pp. 15-16.

5) N. Sulicéi: ,Portul bitranesc al Trocarilor... e identic cu al Fargero~
tilor, pand si numiiile®. (Cdteva reflexiuni asupra originei Romanitor braso-
veni in Gazeta Transiloaniei, anul 61 (1898) Nr. 192).

6) Lucrefia Petrescu: ,Domnifele si jupdnifele romdne in Universul
din 9 Febr 1931.
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lui Ipsilanti

care se purtau pe vremea Ipsil
el i bumbi», purtal si de boier i de
eche din biserica Bradu

grecesti, e s
i <zabunul cu ceaprazuri §i
jupaneas, cum aratd o zugriveald Vi

1) si altele. . . .
(B“ﬂuMa)n': Baiulescu, intr'o conferinta {inutd in cadrul «Astrei»

Bragov, incheie astfel: «Ce minunatd podoabi este acest p;:?,
cu rociliile largi din brocate de métasuri grezje, :)u vesSelesfb‘;r:
i i0si, tergarul de borangic,
cu bumbi prefiosi, cu marama sau‘s . . HE

i ianj anele minunate incheiate cu pa
ca firul de paianjen, cu branel A d
metal §i siminate cu pietre scumpe, u:)lésalbg deag:lll:;r;:e:: s:,
i dtite cu bldnuri, as: 2
cu mantale de atlasuri grele, g e re
a igi t costum, care nu se poate as
tele. Este atat de original aces m,
:Ena cu niciunul din celelalte porturi s denota o dovadé|a'
unor vremuri de patriciat, pe care le-au trait antecesorii poporulut
L it 7 . Pl
3 s‘(;Iee‘p’i)tak ¢4 acest frumos port este astdzi pe cale de a dis:
pare cu desdvérgire!

Pecetea Bisericii,
din 1830 (ceard).

1) 1d. ibid.
2) Gazela Transilvaniei.

i ¢ din Schei, cand scria:
?::;nli pf?f.?:a;?'ﬁfssaceles; Jocuitorii din  suburbia Brasovulut s pa:r::: ::
foga lungh de pinurd albi curatd, ivitd cu negru _(pmelextal) st M;‘fammm
refrec fndoit; asa imbricafi mergeau la sfanta biserics, 1: solemnia] familar
I autortil publice si cu ate ocaziun- Un port mal demn de birbat nit ca
so mat poate, (Portul nafional la. poporul nostru roman

anul XX (1889), Nr. 9-10, p. 76).

Aprilie, No. 14, — G. Barifiu admira
e Pni in anul 1848 locuitorii ro-




}
ut ‘ {l
{1

Biserica Si. Nicolae.

Ca orice noui agezare cresting, Romanii brasoveni se vor |
fi gandit din primele momente si-si facd si o bisericd, in care i
si se poatd aduna ca si mulfumeascd lui Dumnezeu pentru aju- i I
torul dat, si si-l ceard §i pe mai departe. i

Atat Popa Vasilie, cat i Radu Tempea II, incep istoricul |
Bisericii cu «anul 1484, iar dela Adam 6992, iar din venirea Bul- 1
garilor 92», ceea ce ar fi un fel de <ab urbe condita». «Intraceastd
vreame fost-au preot aici in Scheai la sfanta ‘besearecd cea de His
lemn, pini n'au fost ridicat Scheaii beseareci de piatrd, anume |
popa Pitru...> ‘ ‘

Dar, intro <Insemnare despre Sfanta Biserici a Bolgarse-

d”:f:ﬁ;,ﬁg:}iﬂ'g{;;},,ﬁf{;’;‘@:{ chiului cea veche [cu] hramul Sfantului Nicolae», aflatd in «Ca- !

talogul>?) din anul 1717 al Bisericii, insemnare care trebue fixatd [
i i i 0, se spune: «La anul dela Hristos 1292,
venind Bulgarii langi cetatea Brasovului, si-au fdcut o cruce de ' “
lemn in Scheai, coperitd cu sindrild, §i dupd multi ani apoi,®) in ‘
locul crucii aceia si-au ridicat o biserici de lemn cafre anul dela
Hristos 1403...>%) ‘
Incd o dovadi deci ci Romanii erau aici in anul 1292. Dacd [
ar fi venit pe la anul 1302, ar fi putut ei avea o bisericd dupi ‘
11 ani?
Pornind dela aceastd dati, in edinfa sa din 22 Martie 1903, |
Consiliul Parohial aduse hotérirea ca in acel an si se serbeze
jubileul de 500 de ani al Bisericii si didu autorizatie Comisiunii

1) Biblioteca veche a Bisericii Sf. Nicolae, Nr. V2, p. 175. ‘l
2) In cronica din anul 1836, a lui loan Jipa, se spune: ,.Si aceast f
cruce au stitut mai multe veacuri®, ceea ce pare exagerat. ]

3) Sublinierile sunt ale noastre.
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Permanente si ia misurile necesare in acest scop. Procesele ver-
bale ale Consiliului nu ne mai spun ce sa facut. Intamplitor
insd am ajuns in posesia unui <Proiect de program pentru ju-
bileul de 500 de ani al bisericii Si. Nicolae> din Brasov-Schei,
tipdrit in tipografia Ciurcu & Comp. pe 4!/, pagini in 8 in care
se schifeazd ordinea serbdrilor, fira a se anunfa insd luna si ziua,

Aceasta tipariturd constituind o piesd atat de rard — poate
unicd — si avand in vedere inferesantul ei cuprins, dim in noti
cuprinsul ei intreg.!) #

Altd dovadi — si mai elocventi — ne-o da bula papii Bo-
nifaciu al IX-lea, din 15 Dec, 1399, in care acesta spune cd, afland
cd «in orasul Corona, agezat la marginile crestinitatii diecezei
[catolice] a Strigoniului, in care mulfimea Grecilor, Romanilor,
Bulgarilor, Armenilor §i altor necredinciosi au o biserics pentru

1) ,Ziua l-ma: 1. Primirea arhiereilor si oaspefilor. 2. Vecernie la fosta
cruce de lemn (azi cruce de piatra in curtea bisericil). 3, Dupi vecernie con-
duct cu torfe (si eventual serenade)... 4. Seard de cunogtinfe. Ziuall-a: 1. Ser-
viciu divin in biserica cea mare i parastas pentru intemeietori, donatorii, capii
bisericii din Ardeal, ai bisericilor cu cari biserica noastra a tat in legatura
ferarhicé (Ungrovlahia, Ramnic, lerusalim, Constantinopol, Carlovif), pentru tofi
diaconl, preofii $i protopopil... (In decursul lturghiei discurs ocazional: ,Téria
credinfei*). Dupa terminare, incununarea mormintelor cunoscute, 2, Receptiuni.
3. Dupi amiazi: intrunirea tuturor oaspefi‘or i iubilanilor in bisericé, unde se
va rosti un discurs ocazional (despre. trecutul Roménilor din Schei: Venirea,
petrecerea, luptele religioase, efc.\.. 4, Seara bal. Ziua lll-a: 1. Serviciu divig
In biserica cea mare i in cele 2 paraclise. 2. Expozitie: a) diferite carfi vechi
(tipdrite). b) diferite manuscripte. ) acte vechi privitoare la diferite cestiun
d) haine vechi bisericesti. ¢) icoane si vase vechi, f) portul” local vechiu. )
instrumeate folosite Ia lucru (ciocinele si roamp), h) galoane pregatite cu cio-
clnelele. ) dupa posibilitate portretele biirbafilor fosti in serviciul biser
arhiereilor cu care biserica a stat In legaturd ierarhicé. 1) album al biseric
din Tara Barsei. (cu aceasté ocaziune si se pund bazi unui muzeu rom, in
Schei). 3. Banchet, 4. Concert. Ziua lll-a: 1. Parastas la fosta cruce de lemp..
2. Masi{ pentru popor (Pomand). 3. Serbare poporald. (Grupe din ‘toate parfile
Scheiului, eventual gi din alte sate; grupele junilor)., 4. Concert poporal.. Notis
a) anunarea petrecerilor s4 se facd prin salve de pilite, b) biserica s capete
numirea vechie de ,mare*, c) Si fie inzestratd cu un arhiereu, slujitor al al-
tarului, d) diaconul 54 aibi rangul de arhidiacon, ¢) s se, compund un imn
ocazional, eventual o piesi mai mare literari-nuizicald, cu sublect din viafa Ro-
manilor brasoveni, in care s se cuprind4 tozte obiceiurile $i melodiile parti-
culare ale Romanilor din Schei...*

Pllcat i acest jubileu nu s'a serbat — dupd informafiile ce avem —
decét printeun simplu parastas. Cate lucruri nu s'ar fi realizat si nu ne-ar fi
rémas pentru limurirea unui atat de interesant trecut!
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i i cultul lui Dumnezeus, trimite o scriso?re de in-
gol::,gs;::; llaoe;ti:x Cconverﬁrea acestor necredinciosi («infideles») la
icism
Ca‘OllCéSOf;a)l;ii erau deci de mai mult timp a}ici, pentru ca inl 1399
— dupa socoteala celor vizafi: Ia‘$apfe ani dela sosu_e:: or p;
aceste plaiuri! — sa aibad o bisericd a ‘Ior,_ Eiespre exis ;ntao::ba
reia avea cunostin{d chiar §i capul Bisericii apusenle. vg; -
doar de evul-mediu, plin incd de intunerec, de nesugltranl , de
piganism si de atatea credinfe desarte, ceea ce e mul'4 ¥
Dar mai avem o dovada! In «Inserr_mén hronologice esgre
Biserica Sf. Nicolae din Bragov, scoase dintru un protocol vec77|u
al Bisericei> §i publicate in «Foaia_ peatru minte»> (185:?, p.B l):
se spune: «Fundarea acestei beserice se trage de}a Yemre]a N|‘.|
garilor la Bragov an. 1292 (dela Adam 6800). Aq c!a‘ndu-e 7-
glistratul] voie, si-au ridicat o cruce deA]emn‘slqdm(Az, care :
slugea in loc de besericd. Dupd ce s’au‘m_ve(’:hn si s(nca(_ ?ru;e
prezisd, au cerut voie dela Mag[islr?l] si li sau dat 553 Bc o
besericd de lemn cu hramul [Adormirea] Sf. Nascatoarei de Dum-
inu un secul».? ]
neze“incz::(:rll: care ne trir?u'te aceastd inssmnare se mai spune:
«Noi i aceste i i hrc ! cu scop de a n‘m
impértisi incd §i alte documinte $i.hr|'soave s!mé(oare. petn r‘u
aceastd besericd, care e cea mai vechle.sl cea ma}l mare din toate
besericele Ardealului romanesti n[e]u[nite]. 'Estorla ﬁrel neapiratd
intd de >

date si d[actia]».?)

Rémane deci stabilit cd prin anii 1292 Rominil din Sche!
aveau o cruce, in jurul cdreia isi inalfau rugl_le llor, P‘?ate si fi
avut §i un preot sau un cdlugdr, adus cu ei din patria v'e(':he,
sau din vreun sat din jurul oragului! Date in aceastd privintd

lipsesc insd. . a i .
o IpC:z“tre anul 1403 — dacid nu §i mai curaqd — ¢i aveau
chiar o bisericutd de lemn, la altarul cireia slujea — in anul

Werner-Mller: 10, p. 147,

1

2) In ,Codex Kretzulescus* (Revista peniru istorie.., X1, 1910, Partea
L. p. 266) se spune: ,..Ca si se roage si ei lui Dumnezeu*. :

3) Astfel de fnseméri au fost multe, copiate dupd altele, rnald;IechAl. 1;:
afldm n registrele de inventar, la sfarsitul carflor de cult. Multe din e
dispéirut insé, instrdinate sau plerdute, Dintre acestea face parte gi cea citats,
existents inci acum 88 de ani, dar pe care noi nu am mai aflat-o.
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1484 — popa Pitru, intdiul preot amintit in cronicile Popii Va-
silie §i a lui Tempea, la Doctorul Popp ') si la alfii. ?) g

Dar lucrurile nu stau astfel, Intr'adevir, inainte de popa
Pitru a fost preot aici popa Costea, pentru care Basarab cel
Bitrin scrie in 1477 Brasovenilor: «.Vi dau de stire despre
popa Costea ¢i e omul nostru $i mi-a slujit domniei mele; astfel
doresc si-l puiu la o biserici langa domnia mea ca si| hrdnesc
§i sd-l miluesc, fiinde este omul nostru §i mi-a slujit domniei
mele de multd vreme. Deci vi rog ca pe niste buni prieteni ai
mei sd-1 petrecefi frumos si cu cinste, ca pe un om bun dupd
voia noastri..»?); iar la 8 Aprilie 1477 scrie latinegte aproape
acelagi lucru, aritand si unde locuia: «..Costha presbyterum in
platea Bulgarorum existentem...» (in strada Bulgarilor*). lon Bogdan
adaugi: «Costea, popé in Scheii Bragovului, intre 1474 §i 1477»,
Gr. G. Tocilescu®) ne di anul 1475 si nu 1477,

Deci acest Costea este intaiul preot pe care-l cunoagtem la
altarul acestei biserici, si nu Pitru cel bitran,

Lespedea de pe mormantul lui a fost descoperiti in vara
anului 1941, cu ocazia sdpdturilor ficute in bisericx pentru reno-
varea ei, lucrare ceruti insistent, de mai mulfi ani, de citre I, P.
S. Sa Mitropolitul Dr. Nicolae Balan. Aceasti lespede, care, — din
nenorocire — a fost spartd acum in sapte buciti, dar care trebue
neapirat si fie oricum reinfregitd, chiar daci ar fi prinsa in le-
gaturi de fier, a fost aflati aproape de amvon si poartd urma-
toarea inscripfie bine citeatd, in slavonegte, pe care o dim in

) Lucrarea acestuia despre Biserica St. Nicolae o citim dup Ton Muglea:
Viafa si opera Doctorului Vasilie Popp (1789-1842), Cluj, 1928, p. 155.

2) V. Spiridonica in ziarul Cuvdntul, Nr. de Criciun 1940 seri JLa
1224 'a cludit biserica Sf. Bartolomeu  [evangelica], In acelag timp poate cu
Biserica Sf. Nicolae din Schei, dar nu aduce nicio dovadi i sprijinul presu-
punerii sale,

3) L Bogdan: Documerte si regeste privitoare la relafiile Jdrii Ro-
manestl cu Brasooul si Ungaria in secolul XV si XVI; Bucuresti 1902, Nr.
97 p. 123. — Tot popa Costea trebue s fie §i preotul amintit in scrisoarea
lul Dragomir al lui Manea, vornic sub Radu cel Frumos (1474-1478), citre Sagii
Drasoven, fn care spune: ,..Si sd vie cu ei §i popa din Schel, cici v eote b
prieten, §i daci ar fi chiar unul dintre ai vostr, ar fi [aga de bun] pentru voi
cum vi este el“. (/d. ibid. p. 263).

4) Id. ibid, N, 281, pp. 334-335,

5) In 534 documento istorice slavo-romane, Nr. 97, p. 92 spune ci 1a
1475 Basarab Laioti roagd pe Bragoveni s petreaci cu cingte pe popa Costea,
cécl Domnul voeste a-| pune la o bisericé in Tara Romdneascs,

i ilejul reparafiilor din
ii Costea, descoperiti cu prilejul
Bt e B atea”de Nord a bisercl n faa treptelor pe
AT, o:s(locul este. marcat In pardoseala prin_plcl de altd co-
Toare), e 'foat adusd do pe mormantul preotului rposa
are),

i luna Oct. 2 zile s'a pris-
roméneascd: <Anul 1477, A 2 :
::l?(u:z:ul Jui Dumnezeu popa Costea din Brasov. Vesnica po
me“";: vede ci moartea l-a surprins pe popa Costea inai;\(:eriee
da ascultare chemdrii voievodului rr!untean care, dupd Cf |;|mise
: ibeag prin Brasov, unde a fost a]u(at' de‘ acest preo(ie folee
's);l ré%pliteasci punandu-l preot la o bisericd aproape S
i ici figureazi nici la Doctorul
ilea preot, — care nici el nu fig
P ):lic?ior: Z?o':lici,—'e popa Coman, contemporan cu\]ljug; (I;i;::lu
(lg:p’Bogdan ne da anii 1482-1496) si pe care Vladd cc:r e
garul il chema peste munti ca si pe un_oafeca]re R:zupar‘;ari di",
iind i i 1482 §i 1496 judefului si celor (
:’:"::1 'm-"e$ianm‘; rog ; cer dela domnia voastrd, ca dela n:s;i
pri:(eni' ai mei, pentru popa Coman ]si Fen:rugl}::;;l{iczesgi)ie]i_
ie in fara domniei mele, sd nu e. aceti atafi, ci
z:tiwifl Ipaze pentru voia mea.. cici cAnd eram in nevoie, mult
s
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mizerilin jnu'l 1736 e.i se .pléng apoﬁ cd Romanii au ficut din nou
Wb volr{d sd o republici separati, ca
e rﬁndurile ae;;ﬁengent: de oras, ceea ce mai incercasera’ in
, cdutdnd cu toate mijloacele si puteril i
meze un Magistrat separat, pentru i il Sl o)
5 d
erau acuzele precise ale Sas{;or: skt v 1
1. Mai intaiu, in anul 1615 i erdi
3 fai ' intdiu, 1 u acesti «rdi» au inceput in
}r(:l:zce:;z; lr:zs(.nm sl[desmui preotii, fird si avizezepMagile;)lﬂ
«episcopul si patronul Bisericii romanesti di
| patre in B A
(E volr)ba ft'le nei.ntele_gen]e dintre preofii Stan si éonsianlir:;ov’
b anuel Iagopn{nad llncercare. tot dupd «Collectanea...», esté cea
, cand la 1 Oct. «Bulgarii» au t i
Mihai Voievod si au voit si i i gl 2 iy
h oievc intre prin surprindere in ora -
Iadam; zlldunle, «dar cu ajutorul lui Dumnezeu au fost respsih:is»cg)
‘uriSd.. | n anul 1707_ ex' ca_uzari neinfelegeri urite, vrand si ail‘)a
i icfie separatd si diferite libertafi, dar nu puturd face nimi
3. Tot asa si in anul 1728, iy
inceﬂ:. ;n ;m_l |735-l73}8 fﬁclfré acelasi lucru, cAnd pe sub mani
bk rd sd-gi ducd la lfndeplmire planurile lor «pigubitoares, pe
5 e le urmireau dg m_a| mult de o sutd de ani, trimifand iny as-
un(s pe popa Stan.e si pe Cristof Voicu la Curtea din Viena
s:n:“:x Cat;‘ere“d;la impdrat libertdfi pe care pani atunci le aveau’
etdfenii bragoveni [Sasii!], precum si i
s 1 1] $i urmétoarel 3
;)) di cfzt?‘eme (<jus civitatis»). it g

: : (<jus e ) si i -
judef, primari si Sfatul lor, de care i i
! ) sd fie d i
sd-si poarte procesele si alte afaceri. M
c) in tot anul si-§i aibi targurile lor i
1 separat i
d)) zile de targ peste siptimani. B
e) prévilii [cu usa la stradd] inliunt i
ru
f) bresle speciale ale lor. ; Y o
]é‘drgptul de a tine cérciume si a vinde vin.
i isi §i designaserd functionarii si i i
! si membrii Sfatului —
cron_icarul sas. Mogos avea si fie judef, Lobel (un Sas ner:ucﬁ
tu{mt, pe care-l atrdseserd de partea lor) ajutor de judef, Du
primar, (ginerele acestuia, log i Gimulea, a i
insd acest plan judefului Herbert, care imediat a c:!‘utm sd i;n~

1) Collectanea... 1, p. 367 seq.
2) fbid., p. 388.
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piedece planurile Roménilor), Pricop proquestor si llie Birt cipi-
tan, etc. Ba hotdriserd s niveleze si drumurile de «Dupd ziduri>
si «<Dintre gradini», pe unde s transporte mérfurile si alimentele.
Pe scurt aranjaserd totul in folosul lor, pentru ca cefdfenii sd fie
cu fotul ruinafi si cu timpul dusi de nas de prostii de Valahi')

Roménii isi bazau pretenfiile pe:

a) o diploméd a imparatului Leopold, cum aveau si Romanii
din Timigoara si din Alba-lulia. «Dar ce-i intereseazi pe Bulgarii
nostri astfel de lucruri?>

b) Scheiul, unde locuesc i, numindu-se §i Bolgarseg sau
Scaunul Bulgarilor, in conformitate cu aceastd numire veche, sd
aiba i jurisdictie separatd.

¢) suportand greutdfile ca: tribut, incartiruire si altele, in-
tocmai ca i ceilalti cetdteni, sd se bucure §i ei de beneficii i
drepturi. Cronicarul sas nu uitd ins4 si adauge cA ei —Sasii— sunt
primii locuitori ai acestei {ari, cd au privilegii §i drepturi dela regi si
principi, pe cand Romanii, sunt numai tolerati, cd nu formeazd
in Transilvania o natiune, ci doar un popor.

Continui apoi, aritand cd numai oferind daruri la Curtea
din Viena §i generalului Vallis, au putut afla un sprijin oarecare,
cu ajutorul ciruia ar fi reusit poate, dar Sagii gi-au dat toatd si-
linfa sa inndbuge in fagd republica roméaneascé, luptand «pro aris
et focis> (pentru bisericd i vatrd) ca si nu-gi piardd drepturile.

Atunci a trimis judeful Herbert la Viena cronica, tradusd in
limba latina, a Popii Vasilie, dovedind cu motive puternice §i cu
multe documente vechi §i noud cd Romanii sunt atirnitori de
Magistrat. In acelasi timp, el prezenta pe membrii proiectatului
Magistrat romanesc aga cum stia el: Mogos si Lobel invartiserd
in tinerefea lor roata funarilor din Bragov, Duma era un ucigas,
care-si omorise in stradd stapanul — un negustor cture> — je-
fuindu-l.

1) N. Iorga scrie, in legdturd cu aceste lucruri: ,..Gocimanii, néstav-
nicii bisericii... sunt capeteniile acestel republici roméanesti, care-si are le-
giturl In straintate, cunoscute §i admise de Sfat.. In curfind, la 1735, Scheii
vor incepe o luptd contra strictetei privilegiilor sasesti, care se va isprivi
la 1784 cu o deplind biruintd...* (Isforia Roménilor din Ardeal si Ungaria,
. p. 307). — Tot lorga scrie (Sae si preofi din Ardeal, pp. 303-304) ci in
corespondena episcopulul Novacovici se afld o versiune fard datd, in care,
ca si Inainte, Eustatius Vassilievich, (textul este in limba latina!) presbiter
si paroh al bisericii catedrale dig §chei, st negustorul Gheorghe Hars, in
numele Romanilor bragoveni, cer impératesel si le dea drepturi...
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La 15 lanuarie 1736, doi senatori din Magistratul sisesc fura
trimisi in deputaie la Sibiu, pentru a termina odatd cu aceasti
afacere, dupd ce mai intiiu toate breslele i dregitorii satelor fu-
seserd convocati in fafa Sfatului ca sd-si arate nemultumirile fa{a
de Roméni. — Sasii recunosc insi ei insisi cd delegatii lor nu f4-
curd multd ispravd ecu acegti Bulgari incdpétinafi: doar ¢4 Blo-
chilor nu li se acordi nici o audientd [la guvernator]s.

La 19 August publicari apoi din toate amvoanele bisericilor
ca niciun cetifean si nu vandi Valahilor vreo bucatd de pamant.

Cronicarul descrie in urmi pedepsirea lui Tempea, care nu
voise si recunoasci pe preotul insfituit de judet, ba se si expri-
mase cd acesta nu are si le porunceasca lor, Romanilor.

In urma atitor neinfelegeri, guvernul trimise pe comitele
Sagsilor, Bausnern, la Brasov, unde sosi la 25 Aprilie, incercand
sd puni capit certei. El nu putu face insi nimic, cdci Roménii
apelard din nou la Curte...

latd care erau adeviratele relafii intre membrii celor doui
natiuni conlocuitoare !

Cateva citate ne vor da o icoani fidela si despre interesul
ce-l aveau Sasii de atunci fafd de religia noastrd si de starea cul-
turald si sociald a concetdfenilor lor romani. Astfel, fiind vorba
de incercirile de a-i atrage la legea lor, <Collectaneas!) scrie:
«Magistratul nostru, din datorie §i obligatie eduhovniceasci, inci
cu ani de zle inainte a incercat si-i scoati pe acesti prosti
(<einfiltige») si superstifiogi Bulgari din orbire la adevirata lu-
mind §i din riticire la adevirul curaf, §i anume intrun mod
(¢manieres) spiritual (la anul 1550 M.V, Wagner ficuse si se ti-
pareascd Catehismul in limba greceasci, ba §i Noul Testament, etc.)

Marcus Fronius a intervenit ca preofii valahi si nu intre in
carciume §i si se imbete, lucru pentru care pe popa Statie cel
cu nasul gros si rosu l-a §i ocirit (causgefilzet») de cateva ori,

iar Herbert [judeful] a ordonat ca Valahii condamnati la moarte
sd fie pregitifi de preofii lor, pentru ca nenorocifii si nu treaci
nepociifi — ca pand acuma — in cealalti vieafd §i si-i inso-
feascd pani la locul de pierzare, pentru ca iezuifii si nu se mai
poatd oferi ca insotitori ai lor.

In anul 1737, un hot din Ragnov fiind condamnat Ia span-
zurdtoare, deputafii-senatori au spus preotului [romén] s3-1 pre-

1) Vol. L pp. 383-384.
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4 pentru moarte. Prostul de popid infelesese si-l.pre-
rg::::::cil;i cand cei doi il intrebard: «thil uley pe voymts;?
(Gititu-l-ai pe voinic?), el rﬁspunse]:' ‘:Ke Ij)este gat, a trasz sche

! — O, stolida simplicitas».')-—

kemas{;};eala!]lee, Sagsii ii ficuserd inci din anulul735 un fel de
carte neagrd, in care i§i insemnau pe dusmam‘l lor. In fruntea
acestora se aflau: Tempea, apoi «<Statie cel befiv, cu r!asul puru-
rea rosu si hof de targuri», Pe(cu,‘lema, ‘Hﬁ_rfs, cspﬂan!xfl Blr'l.
si alfii?) De altd parte erau frecufi binevoitorii sau indiferentii
(<benevoli aut indifferentes»>), in fruntea cirora se afla popa
TeOchr.ces(a, cu toatd protectia §i asiguri{rile. Sasilor f:é»l.v?r
sprijini, nu mai avea pace in suflet de cind cei zece arhierei din
Serbia trimiseserd cartea lor de blestem, in care se spunea, intre
altele :

Nicicum s nu-l i de protopop, si dela
el nicicum si nu luoati. Jard acest popi Teodor nicicum si nu puie
epitrafir pe sine, si nimic la ceale preofesti si nu se amea_srec;, sm:
sil indrdsneascd, pAnd nu va sta inaintea pmvoslavnlcx{lm siil I0\; ai
preasfintitilor arhierei... lard de se va mai umfla cu protivnicia lul ,ﬂ;
nu se va ardta cu pleciciune citre preasfai{ltul sab\?r, atunci si fie
proclet intru protivnicia sa cea driiceascd, si afard din _Sfan.t_a _Besea-
recd, ca un cilcator cei de Dumneziu date putcr_i salburfuce_sm 3:3 apos-
tolestil Beseareci, si cinstea lui si fie cu tofi risipitorii Sfintei Besea-
recei lui Hristos...*?)

Cronicarul sas Michael Gottlieb von Hermann‘ ne spune fs
scrisoarea de afurisanie a fost cititd de Tempea in _b|ser|c5 in
ziua de Boboteazd a anului 1738. Deci tot poporul stia ca Teo-A
dor este afurisit §i ci trebue ocolit ca un cl'umal. ngmanr{ nlla!
spune ci Tempea insusi ceruse aceastd scrisoare r{ulropohlu uil
loanovici, in care se mai adduga ca nimeni s.’s\. nu mdrisneascA
a mai sta de vorba cu el, altcum si acela,' ca §i popa Teotilor §i
Magistratul (?) va fi excomunicat §i afurisit, |Sl']h ‘sare afurisanie

i cei care vor mai intra in casa lui..f) g
4 c‘gj:aer: si facd Teodor? Intrase in joc si |rebul§‘ sd joace.
Se duse deci §i la vecernie — era ajunul sirbatorii Soborul

T 1) Jbid, pp. 387-388. 4

zz lntre &1 s afla 5i popa Dumifru Troacs, care trebue sk fie porecia
preotului al gaselea, amintit in statistica din anul 1733,

3) R, Tempea: Op cil., pp. 147-148. 4

4) Das Alte und Neue Kronstad, 1. pp. 193-195.
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26. Tinda cea mare zugriviti vechie, cu 5. stalpi de zid,
ferestri 3. In mijloc o gratie de fier in ceea ce iaste ingropatd
Domnifa Soltana, fata Mircii V[oievlod si Doamna lui Petru
Vloiev]od [leat] 7080 [=1572].

Aceastd tindd are 2 usi de fier, cea despre Ciocrac de
lemn, cea despre Prund.

27. Tinda cea micd are ferestri 3. §i o usd mare de fier.")

28. Pe tinda cea mare iaste clopotnifa cu 4. turnuleafe, cu
blehi alb coperite, cu 5. cruci de fier cositorit §i cu bisici de
aramd poleite. In bidsica cea din mij[loc] e tablitdi de arami
scrisd, fundatorii si innoitorii Bisericii. Clopote 4. Toaci de fier
si de lemn.

29. Pe tinda cea micd furnul ceasornicului acoperit cu blehi
alb, deasupra cdruia o cruce de fier imbricatd cu blehi §i cu
bagicd poleitd. Ceasornicul nou de Graf cu firtale si cu un
clopot mare.

S'au zidit turnul ceasornicului la anul 1751.

30. Inaintea Bisericii sant pe stalpi zugrivifi 4. Evanghelisti,
Hristos si B[ogorodi]fa, mic[e]nicii Gheorghie i Dimitrie. Dea-
supra usii hramul, S[fantul] Nicolai, deasupra lui Ap[osto]lii
Petru i Pavel, cu muceniea lor. Deasupra acestora Invierea lui
Hristos, cu 4. dupi Inviere ardtdri ale lui Hristos.

De[a]supra acestora e scris latinegte:

«Pia Lil i Elisabethae Pe M icis Totius
Russiae Imperatricis Invictae, Hic Sacer Locus est renovatuss.

* * *

$i acum, si rezumdm §i si incercdm si stabilim de cand
poate data biserica §i prin ce transformiri a trecut ea:

Daci Scheii din Brasov, despre care Hasdeu spune precis
cd sunt <Romani dela Dunire»®), au venit §i s'au asezat aici in
anul 1292 si dupi acest an, ei au trebuit si-si fi ficut, incd in
acelasi an, —cum spune §i cronicarul din <Foaia pentru minte...»
— 0 cruce, care si le serveascd ca loc de inchinare.

1) Aici, in colful dela Nord-Vest, se afld un vas in formid de cristel-
nifd, cu scurgere in pimant, in care se arunci apa dela botez. Ficut din
piatrd, el a avut §i o inscripie, care Insé a fost acoperité cu vopsea groasi.
In inventar este numit: ,carstelnifa din boltifa®.

2) Elymologicum Magnam Romaniae. 1V, p. 55.
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Bisericufa de lemn si-au ridicat-o nu in anul 1399 si nici
in 1403, ci incd in anul 1299, sau in anii imediat urmitori,
altcum papa Bonifaciu al IX-lea nar fi avut de unde sa stie, inainte
de 15 Decemvrie 1399, ci Grecii, Romanii si Bulgarii de aici
aveau o bisericd.’)

Acest modest locas de inchinare va fi fost de dimensiuni
foarte reduse (potrivite acelor vremuri), iar cronicarul din «Quel-
len»?) spune ca era construit din scanduri (<aus Brettern»).

Doui sute de ani mai tarziu, cdnd numarul Romanilor de
aici se va fi mirit — atat prin nasteri cat §i prin nou venifi,
din «Bulgarias ca si din alte par{i —si cand starea lor materiald
devenise mai prosperd, ei s'au gindit si-si facd o bisericutd de
piatra.

La anul 1495 s'a cerut in acest scop aprobarea <domnului
de pamant>.)

Conform unei hotdriri a sinodului episcopilor catolici, finut
la anul 1279 in Buda, «<schismaticii> adicd ortodocsii, nu puteau
si-gi facd in acele vremuri . biserici sau capele, nici a sluji in
ele, de aceea aprobarea li se didu numai dupd un rastimp de
17 ani, la 1512, cind Neagoe Basarab ajunse pe tronul Mun-
teniei.

Ridicarea cladirii se incepuse inci sub Vlad Célugdrul, cu
ajutorul lui i al unor crestini localnici. E mai probabil insd cd
au fost mai mult pregitiri de zidire, ca de ex. adunarea mate-
rialului necesar i fixarea locului, ceva mai spre Nord dela bise-
ricufa de lemn.

(N. lorga spune uneori: «...Ziditd de Neagoe, reficutd de
Petru Cercel...»*) iar altadatd: «..Nu Neagoe, ci Viad Calugarul
a fost Domnul darnic pentru clidirea bisericii la 1494—1495.. »%)
si iarasi, altadatd, nici nu-l aminteste pe Vlad, ci numai pe Nea-
goe, Petru Cercel, Aron, Mihai Viteazul, Brancoveanu...?), pentru

1) Presupunerea ci acesti ortodocsi nu puteau fi decat negustori
care treceau prin Bragov, dar nu erau stabill aici, nu poate fi acceptatd.
Cine si-ar fi facut In acele vremuri bisericd in orag stréin ?

2) Vol. IV. p. 53.

3) Quellen. IV. p. 90.

4) Art ef_littérature des Roumains, Paris 1929, p. 57.

5) Brasovul si Romanii, p. 313.

6) Istoria comerfului romdnesc, I, epoca veche, Bucuregti, 1925,
pp. 308—309.
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. Derept aceasta, frafilor, precum afi auzit ci s'au intimplat
in trecotii ani, de aici inainte va indeletniciti §i va trezvifi, ce iaste
al Svintei Biseareci chivernisiti, purtati grija la toate ce au déruit
Qumnezﬂp, pé ce iaste mai rau decat sluga rea: au nu se va lega
si dg mani §i de picioare si se va arunca [in] intunearecul cel din
afara? Nu vi rusinafi la derept, sama Bisearecii cit mai des si
luoafi, ca precum iaste sluga cu stipinul, cu atita se mai imbér-
biteazi,

Multe am scrie-v4 in urma noastrs, iard socotim ca cel ce
nu se va |an_ cosa de atit, ce pohtoreald ii mai tribuiaste ; aceasta
zicem, preofii negiurafi ordsanii s nu-i priimasca la Svdnta Bi-
seareca i gocimanii asijderea. Zeace oameni de treaba, cu frica
lui l?umncz_ﬁu, sd fie giurafi, in tot ceasul sa nu vad lipsascd.
Mu(md gocimanul, sa fie unul din cei zeace, sau fiind blestemat
gocimanul, scoatefd-], randuifi altul ; moare giurat, puneti altul, om
bun, derept, nu strein de oras. Pus-am acum pre acest negufd-
tori pentru multe nevoi care se intamplara intraceastd fard, caci
au fost parin{ii lui incd aici si el au fost de orag, anume Dumitru
Nona. Deci de va fi om bun si cu dereptate, Dumneziu si-1 mi-
]uegsca. lar de va fi sd facd vro gliceavd sau si se ameastece
intrialte lucruri care nau fost, sau’ micari de s'are si uni cu alfii
din giurafi, sau din ordsani, sau si cu alfii, macar si preofi, a fa-
cerea vro pagubd Svintei Biseareci, sau orasului, preotilor, sau
in f{interimul Svintei Biseareci, sau mécari carele are mai pune om
strein giurat la Svanta Biseareca, unii ca aceaia si fie supusi bles-
temului carele s'au zis mai sus celui infricogat intru tot. Amin.

. lard darul si cunostinta si mila Domnului nostru lui Isus
Hr1§tos sd fie spre capetele celor care vor pazi aceastea toate
Ce sau scris in carlea aceasta, cu blagoslovenia pdarinilor si a
tuturor care s'au scris pre nume mai sus.

(ss) Protopop Visii Hoban

Mai mic decat tofi intru preofie rugitori
(5s.) Florea. (ss,) Pop Vasii Grid.
(ss.) Eiei Crastea sna protopop Staicu.

De cate ori s'are face i s'are luoa sama Svintei Biseareci,
d'aton sd fifi ca si aceasta totdeauna si o cetifi, care mai sus
s'au scris.

(ss.) Stoica Postovariu Gociman.

(5s,) Gheorghi Vatfaf] gocimanul.

Pis az mnogo gresnic si al dumnealorvoastre mai mic.

(ss.) David Corbea?).

1) Sub numele lui Corbea mai sunt scrise dou# randuri care nu sau
putut descifra.
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Introducere la ,lnventarium si insemnare despre

daruite odoara Sffintei] Biserici. Inventariul si in~

semnarea benefactorilor care au daruit ceva odoara
Sflintei] Biserici. 1759 lunie 1“!)

Aceasta n’am lipsit a nu o pune intru §liinfa cirora o ar
vrea si stie pentru Sfinta Bisericd dela ce ani se trage fundatia
ei, pentru ci cind au venit Bolgarii lingd Bragov, au umblat
cursul anilor dela Adam : 6800 (1292) unde le-au dat loc cum se
vede Slonul, ca si facd o cruce de lemn sindilita, care stind in
mulfi ani, dup invechirc au rugat pre Maghi[strat] si le-au dat
voie de au ficut o bisericd din lemn, fiind hramul Sfantului Ni-
colae, si aga dupd 92 de ani la acea vreme au fost preotul Petru,
care au statut la tot lucru cu indrizneald. Deci cand au fost cursul
anilor 1495 fost-au pre acea vreme judef Mihail Nifer. Intr'aceasta
vreme s’au sculat oamenii din $chei cu acest preot §i s’au dus
in Tara Rumaneasci la prea Milostivul Domn /o Neagoe V/oie]v[od]
de s'au rugat pentru Sfanta Biserica Scheiului. Atunci Maria Sa ca
un Milostiv ce vidrsa in toate partile raurile milostivirii spre l4-
casul lui D[umne]zeu, au si scris cirfi la Cinstitul Magh[istrat]
precum sd-i dea voie si facd o bisericd de piatrd la Scheiu, tri-
mifand si daruri bogate la Domni, si asa s'au dat voie ca si faca
pad cum ii va plicea, care dupd aceaia au trimis §i multi megteri,
dindu-le intdiu izvod cum si o faci, carii s'au apucat de o au
si ficut-o foarte degrab. Insd n’au putut-o isprivi de vreme ce
obicinuita moarte nu l-au lisat, si au rdmas oltariul si tinda si
clopotnifa neisprivite. Asadard la anul 1508 fiind alt preot Enea
protopop mare, cu altul, popa Mihai, acestia incd s'au dus la
Mria Sa lo Petru V[oie]v[od] Dimitrie Cercel, fiul lui Patrascu
Voda, Domnul Tarii Muntenesti, si iard cu stirea Magh([istratului]
au lucrat de au ridicat tinda Bisericii, si oltariul si Biserica cea
mare la a. 1593. lar cind au fost anul 1595 s'au sculat lo Aron
V[oievlod, Domnul Tarii Moldovii, de au ajutorat din ce n'au
fost ispravit Petru V[oiev[od, Aron V[oiev]od au isprdvit, c au
zugrivit Biserica muierilor si au inidlfat turnul. Deci dupi aceea,
a. 1599 au venit Mihai V[oievlod din Tara Munteneascd §i au
ars citeva sate din Tara Birsei; atuncia au iesit la intampinare
judeful Cetifii Bragovului Tervis si cu popa Mihai dela Biserica
Scheilor si cu pdrgari cu multe daruri §i au ficut pace si nu
strice districtul Tarii Barsii. La Auglust] 25-go.

(ss.) Didascalul Radu Duma Cant/ref] Bfiserica] Brasfovulul]*)

1) Registrul No. VI3, p. 2.
2) Cf 1. Prigcu In Gazela Transilvaniei, a, 1920, No. 250.
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