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Un citat suficient pentru un specialist, nu spune nimic
marelui public, publicului celui nepregitit, iar o alusiune sugges-
tivd pentru cel d'intdiu, trebuie transformati intr'o largd de-
monstratie, pentru a nu scipa celui d'al doilea.

Proportiunea dintre text si note de asemenea e deo-
sebitd, acestea din urmi ameninfind si invadeze toat% pagina
in recensiunile ca §i in studiile noastre de erudifie. Lucrul e
natural. Critica izvoarelor aiurea foarte desvoltatd, la noi nu
€ nici inceputd si ea trebuie compensati prin numérul cat de
mare al citatelor, De unde aiurea e suficient, pentru stabilirea
unui fapt sau date, citarea unui singur izvor, dovedit ca contem-
poran si al cirui texte stabilit dupi toate regulele paleografice
si diplomatice, la noi, unde asemenea lucriri pregititoare lip-
sesc, numai citarea a'cit maimulteizvoarele poate fine locul.

Toate aceste cer spatiu, cer pagini | $i eatd de ce recen-
siunile noastre de valoare iau propor{iuni mari, desi nu in acea-
sta std valoarea lor, pe cind celor din apus, de asemenea
valoroase, le este de ajuns spatiul unei pagini sau a unei coloane
de tipar.

Dar cand in tirile culte se intilnesc aceleasi condigiuni
care au determinat la noi mirimea recensiunilor, se produce
acelag resultat, Citdm ca exemplu pe istoricul Jiretek, un sa-
vant occidental in toati puterea cuvintului, care, avénd si
fact darea de seami despre o carte tratind din istoria pe-
ninsulei balcanice, recensiunea sa devine o adevératdi mono-
grafie, plind de citafiuni si chiar de inedit. Materia fiind ne-
cunoscutd, recensiunea devini intinst, adici tot ceea ce se in-
tampld i in erudifia romaneascd, unde in plus recensentul
mai are de luptat cu lipsa de preparatie a publicului. De ase-
menea excelentele diri de seami ce vechia publicatiune a
Academiilor franceze Fournal des Savants face despre lucri-
rile de seami apiirute in diferitele ramuri ale stintii, si care
trase in brogurd devin niste adevérate monografii. De citat in
particular studiile asupra literaturii medievale iscillite Gaston
Paris sau bibliografice ale savantului director al Bibliotecii Na-
tionale, L. Delisle.

Marimea recensiunilor noastre faf4 de concisiunea celor
din apus nu e deci un semn de inferioritate a criticei gtiini-
fice la noi,ci ea corespunde nivelului stiintei insisi si a publi-
cului pentru care este scrisi, iar ca recensiunile si fie mai
scurte trebuie ca monografiile si apard mai numeroase, ast-fel
ca lucrarea de deslegarea diferitelor probleme si lamurirea

( multelor cestiuni obscure si nu se mai impar{i, capani acum,
\ pe din dou& intre monografii §i recensiuni.

26 Lanuarie, 1900, Stefan Ordsanu.

DELA CINE SI CAND AU IMPRUMUTAT ROM/ NIT
ALFABETUL CHIRILIC?

intre popoarele slave cu care IEO}x\=\'|ii au fost i
D contact de vecinitate si eu eare eiau zn'ul'r(‘];
i sunt care au intrebuinfaf in scrierea 101:
altabetul chirilic : Bulgarii, Sirbii si Rusii. Cele mai vechi
rare scrise cu acest alfabet se gisesc
ul dupa vechime este inseriptiunea fu-
nerars, descoperiti nu de mult ntr'un sat de pc(l‘na\ul
ostie al lacului Prespa in Macedo: Apusnvl.u 993 dlf»'
catre farul Samuil in amintirea ]n'\l_llll_ll'()[" s8i. L:a Ih]l?‘
eel mai vechiu manuseris, evanghelia lui Ostromir, e din
anii 1058/1057. La Sirbi, manuserisele sau documentele
datate sunt si mai noud: cele mai vechi nu se ured
ai sus secolul al 12-lea. j
f gll.;zl:eczu‘e din aceste trei popoare, tolate frei d?
origine slavi si ortodoxe, si-au luab I{(?m:‘um llllzlb()t'lll lor;
~ Sar putea réspunde a priori, fz_‘u'ﬁ teumfx (l\e'.;
gresi, ci dela Bulgari, deo:treco' aceti Hlil'ﬂ- stm;';]u‘rol[{‘
popor slav ortodox, cu care noi am intretinut rap ;
turi politice si culturale Indelung_:;x 51 mnmv,‘, mt?opnu:
eu primele timpuriasupra cirora 1{»’0:11'0'16 ar 'lmcfl oar =
care lumind i ajungénd pandin timpurile bine m‘m(‘)s-
cute ale istoriei noastre. Epoca d(? care vorbesic acl c\ste
cea cuprinsi intre vcacul‘al 7-lea si al 14-lea, cand incep
documentele noastre scrise.
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b}\prmuati;t bulgard asupra tirvilor de Ja nordul

Dunarii in timpul primului imperiu bulgirese si strin-
sele r'elnﬁuni politice, de prietenie sau de suzeranitate
ce e"(w;}u intre statuletele romanesti dela stinga Du:

irii si intre al doilea imperiu bulgirese dela r?reapm
ei, sunt astazi fapte istorice necontestabile: ele se ade-
verese nu numai prin organizatia si agezimintele noa-
stre vechi, care in cea mai mare parte sunt de origine
bulgireased, dar si prin presenta neindoelnici alimbei
b‘ukl,g;u'_e in literatura bisericeasei si profana, precum
§iin diplomatica noastrii vechie. Cul't,m‘;moush.:'t \'Ot‘ili(‘
atat in Tara Romaneasci cat siin Moldova, este in mare
parte bulgireasci: manuscrisele cele m:L{ vechi s;un
aproape toate bulgiresti, iar primele dumunontcruh-
vocvozx'lor sunt redactate in limba intrcbuinfatd pe :
cielns timp de tarii bulgari in cancelariile lor, asa z
limba mediobulgard. Astfel e documentul Ini {'lzftli ]
Busm.‘al» dela c.1366. In sec. 15 si 16 aceasta literaturd se
mentine si deabia prin sec. 17 se strecoari Tntr‘in%-n
pcnt'ru foarte scurt timp, citeva influente vusesti qu-:'»
dominante inainte de acest timp numai in dipiothim
Ix'lolduvcnen. Influenfele sirbesti au fost cu totul ne-
insemndtoare si mirginite numai la Tara Roméaneasei

Dacil toate aceste sunt adevérate, nimic mai m:
l%l!'dl deez‘»_ta. presupune ci si aplicarea alfabetului chi[:i-
lie 'l;L scrierea romini s'a ficut subt influenta limbei si
serierii bulgiresti. : -,

. Rominii, intii cei din Tara Romaneascd i apoi
cei din Moldova, au seris, in primele timpuri alé voe-
v'odatfalovr, bulgireste : asa sunt scrise cirtile lor bise-
ricesti i profane, sunt serise actele diplom:nicol \1
documentele private. Mai tirziu, din prieini asupra ’4 |
rora nu e loeul sit vorbim aei, ei incepura Smfie ~|
mm;}nuﬁe, i serin multd vreme cand bulgireste, ufml.‘l
1'011.m.nes;_t§‘., pdstrand limba bulgiareasci mai ales in bi-
serici, §i inlocuind-o cu cea romand in actele private

in documentele oficiale. [nainte de a serie insd bueiti
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Hi

oi au fost nevoiti adeseori

intregi in romanes
serie cuvinte singuratice in textul actelor bulgiresti: in-
faiu de toate nume proprii, apoi cuvinte, pe care nu
mai puteau sau nu mai § jau si le dea in bulgireste.
i serise cu ehirilied sunt,
itate in documente. Din

Primele cuvinte romine:

prin urmare, numele proprii
ortografia acestor nume vom scoate deslegarea proble-
mei ce ne-am pus.

Obicinuiti eu limba mediobulgard si cunoscé
prin urmare pronuntia acestei limbi, primii nogtr
tori de documente, grdmitici sau dieci, trebuian si
aplice sunetelor romanesti acele semne din alfabetul
chirilic, a caror valoare foneticd bulgireasci corespun-
dea intocmai sunefelor romanesti pe care voiau si le
exprime. Aceasti valoare fiind astizi cunosecutd, pentru
unele semne cu mai multd, pentru altele cu mai putind
preecisiune—ciei pentru nigte timpuri atat deindepirtate
cum e sec. 14-lea o precisivne absoluti este imposibili—,

o comparafie intre valoarea fonetici a literilor chirilice
din cuvintele roméanesti cu valoarea literilor corespun-
zitoare din cuvintele bulgiresti ne va deslega, cred,
in mod definitiv chestiunea: dacd semnele alfabetului
chirilic au trecutin serierea romand cu valoarea ce aveau
ele in limba bulgari din sec. 14,sau cu o a altd valoare.

Se stie ei valoarea fonetic a acestor semne a va-
riat pentru unele dintr'insele in decursul timpului, pa-
ralel eu schimbarea sunetelor ce representan. Cel mai
interesant in aceastd privintd este pentru noi semnul .

In vechiul alfabet bulgiiresc & avea valoarea o".
Daciit Romanii ar fi imprumutaf, precum au erezut unii
ivitati de-ai nostri, alfabetul chirilic dela Bulgari cu-
rénd dupd alcituirea lui, st zicem in sec. 9 sait 10,
cind & avea incd valoarea ¢, atunci litera x ar fi tre-
buit si insemne si in alfabetul rominesc tot 0", Aceasta
insid nu se afli.

Cu vremea, suneful ce se repres ynta in seris prin
* i care de la inceput avea in bulgireste mai multe

nd




o e

nuante — s'ar putea reduce toate la dous:

transformat, pierzéndu-si nasalismul, in w a: trans-
formarea cea dintdiu e generald, a doua e dialectals:
cea mai deasd, atit la mijlocul cit si la sfirsitul cu-

S
vintelor, e cea dintaiu. De aceea in monumentele bul-
gare din sec. 14, atat cele scrise in Bulgaria cit si cele
im msAps = axpph mindru (intelept),
sau erpaka = cerpaky strajd. » si w in loeul vechiului
& aveau, in acest cas, la mijlocul cuvintelor un sune
foarte apropiiaf, daci nu in totul identic cu romanescul
4, hulgiresecul modern = (in ftranscriere e), iar la

serise la noi, g

sfirgitul lor un sunet foarte apropiiat de rominescul i.
E de notat ed la sfivsitul cuvintelor se seriea, in puter:
vechii traditii, mai des x sau a decit .

Aceste fapte ne explica pe deplin de ce in docu-
mentele noastre din sec. 14-lea sial 151ea sunetele ro-
manesti @ si ¢ sunt date in ortografia chirilica, ames-
tecaf, cind eu w cind eu x: pe i il insamni aceste
doué litere mai ales atunci eind sunt urmate de na-
salele m, n: ®om, wm=im, xn, wn=in.

Semnul .\, care din punct de vedere paleografic
nu este deeat o modificare a Ini x, intimplata in Bul-
giria, nu la noi, — el se giseste destul de des in ma-
nuserisele bulgdresti din sec. 14 pentru x si a sub
diferite forme, mai mult sau mai putin apropiiate de
al nostru ., —nu l-am putut giasi pani acum in docu-
mentele sec. 14 si I5. Se va fi aflind de buni sami si
el, cici in textele romanesti din sec. 16-Jea se giseste
cu insemnarea de i, in. Originea bu ased a lui g e
astizi tot atat de sigurd, cat de sigurd e originea sir-
beaseid a lui y.

Am insistat asupra valorii fonetice ce aveau w si
& in sec. 14-lea i al 15-lea, deoarece normele orto-
grafice de mai tarziu, celedin see. 16 si 17, au mai pu-
tind importantd pentru chestiunea de care ne ocupim
acl. Si ca si ne convingem ci w si & au avut la noi
in sec. 14 si 15 intocmai aceeasi valoare pe care o a-

)
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veau in alfabetul bulgdrese contimporan, \'mu‘ (!l%:x|lll\:ll;l
multe cuvinte culese din lloruuu'e_nl‘cl«i :\(‘I'\‘ll\.{ (. Um-

secole : mai toate sunt nume proprii, ciiei acestea ap:
ma,:. 2"1‘:1“(‘}&u.\1’$n Sapatal (sec. 14). 'l‘mT.mSn» T;‘n«;u'ul
(1418), Psgampknom Ruedrenilor 154 1430), l.mu\\
Roata (1451), Yans Ceapi (Hf}f}b. ‘FN:KJMJI'IM
Facieanii (1467), Bunrnas Vintila (liﬁf}l. Ra-
nerx Capoti, Kepumugasa Covn:ﬂvulu]‘. l:mnm\‘u
Bilestii (1493), haaoras Balotd, l’,wm:,}?n Ra-

tundul (sec. 13), akran leagin (sec. 15). iy
» =i Txmna Timpea (see. 14: ibid. dat. Ta A\uml lf.\\-
rorime Tirgoviste (1413), Ammsoruun lJlm.b(r
vita (1431), ARMEPORHHKS Dimbrovnic (‘}-1171].
Panrarkae Fintineale (1493): of. Banpk Cindea

i Hmnuapre Tintaritt (sec. 16). #
w=d: ,‘r\l;ml;mutull,cxm I)‘;\lu‘xce:;‘ﬂ (1387), Iwspkun L-_u)l}l-
reanii (1437), Gunarsaa H;‘ll]‘r\“l],‘["hh'kl!ll!y E (uA‘-‘
enii, dpwiyacuyn Fratilestii, I-A'h,},l'knu\ lideanii
(1467), Tepavsnengin Gherminesti, G'I\\\‘NI:HIHII,H
Sardcinestii, Tpnanua Gradigte lll%l‘l}. Iposh-
geugn Gro: Avestii, AnSpaToRa @ Tui ”Ijmvulnl‘
(1493), Prryuava Ratundul, [IENT] 1 [u]ml\ﬁ
(sec. 15), Knanawnnenin Calimine l[\.\\'\‘l\ll"kll‘l"
Braditeanii (1501), knwserys capastru  (1508).
Rareori gisese » in loc de m: Koflh':f.\
Copicel (1496), alituri de Konnuen, Iarps Pi-
tru (1499). Inlocuirea lui » cu s este o par-
ticularitate foarte cunoscutd a manuseriselor

mediobulgare.

Awmengn Linjestii (145 e
plasa Cotmeana {Frunzeseu]: T Mll{'l\.ﬁllllli Tin-
cibestii (1480: ,Tanecabestii in Ilfov, }\l:l_.\';t
Sn;lg:(w [ibid.]): Xpwuks Hrineu, n. pr. (see. 15):
Mansk Minzea (sec. 16); Taama Timpea (see
16); cKRHASPH, WHIVKHH, Chpmad seindurd, {iting,

LLangesti® in Ar,
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sirma, xamaank, monopwue hamalie, foporisto
(1508). i
Exemplele de pani acl sunt culese toate din do-
cumente muntenesti. In documentele din Moldova & =
este foarte rar: opxmansmn ordsenilor (1472), iar pentru
» 'i nu eunose ined niei un exemplu din secolul 14
§i 15. Aci ¢ e dat mai totdeauna cu w, iar i cu w: in-
tiiul (w =) este un obicei ortografic imprumutat de-
la IV'quteni. al doilea (m=1i) e luat dela Rusi, la carc
W gi-a pistrat pand astizi vechia sa valoare Tonetica i
120!0110..%0111 y. In Bulgaria el a trecut, cum se stie, (l.:
timpuriu in 4, cu care il confundau si Mlllli‘(‘l\ii. foarte
des (w, = n).

Batd acum citeva exemple de w=d, i in docu-

mentele moldovenesti :
: o himaows Bilog (1434), Kywwrark Jumitate
(1435), Keymwwrarernua Jumitateviei, a lui Ju-
mitate, Burwpkoin Jigireanii (1439), Gnekun
N eanii, Ewawnengn Bilinestii, Anssnpopaunua
Limbaduleici, a Ini Limbddulee (1443), Yy-
avkaenn Ciumiles
(1444), Grwunra Staniga, Gramkenn Stinij
1144 ): Apwrsurn Driigus (1447), noyprua Giiu-
rici (1452), adj. ckkw seacd (1453, 1470), IFn-
Xhpunuen Pihidrnicel (1489), Twoyryaw Thautul
. Knanny enwrapn Calndu spitar (1499). i
Cate odatd in locul lui w esfen: Hnaown
Bwaowa Bilog (1435) ; aceasta insd mai rar dnj
efn_: in Tara Romaneascd, ceeace se explici
prin vecinitatea cu Rusii, care deosebeau foarte
consecvent pe w (=0o) de & (=¢).
Mwnppn Mindrea (1434), Grpwmek, Grpwmea
Strimbea (1435).

Constatim dar in Moldova, ca si in Tara Romai-
neased, pe s =i in grupele wm, wn=im, . Altfel 7 e
dat in documentele moldovenesti din sec. 14 i 15 prin
w: Bwpaa Birlea (1404), Bwpanuw Birlici, a illi Birlea

— 591 —

(1404, 1435, 1437), Grpumpk Strimbea (1439), Mgk
Mindrea (1433), Baaua Vilcea (1433. 1434, 1436), M-
saun Minzatii (1434), Twproka Girbov (1442), Mwnssaa
Minzul (1448), Guipsaa Sirbul (1449), Hunrewe Pintece
(1449, 1451, 1456), Harkmmnans Neageimpean, sau Nea-
cimpean? (1456), Buiae Cinde (1468).

Exemplele citate ne dovedesc urmitorul luern: in
Tara Romaneascd, unde era cunoscutd limba bulgard, i
anume dialectul ostic al acestei limbi, cel ce se vorbea
de-alungul Dunirii, & in scrierea cuvintelor romanesti in-
semna intdi de toate, ca siin Bulgs qa, d,iar mai rar, in
grupele xm, xn, i1 fnsemna si el &, iar mai rar, in gru-
pele mwm, wn, i In Moldova aceste norme nu-s asa de
consecvente: & si w posed gi acl semnificatiunile consta-
tate in Tara Romaneascd, dar ¢ se insamna cu toate
acestea aproape exclusiv prin w, iar pentru i se intre-
buinteazi, aproape exclusiv, semnul rusesc w,
vechiul bulgirese w sau w, care prin sec. 14-lea ajun-
sese si se pronunte in Bulgaria, ca si in Serbia, peste
tot .

w8l x=d, i fiind cu totul necunoscute serierii
rusesti i sirbesti, aceste particularitati ortografice nu
le-au putuf imprumuta Moldovenii decit dela Munten
ceea ce constituie in acelas timp dovada i § Moldovenii
au cunoscut dela inceput redactiunea mediobulgard a
cirfilor bisericesti.

Acestea ar fi de ajuns spre a ne convinge ca alfa-
betul chirilic a fost imprumutat de Roméni dela Bulgari
in sec. 14. Voin mai aduce totusi inci citeva argumente
care confirmi acest resultat. Este sigur ci tob din orfo-
grafia bulgdir 4 a sec. 14-lea au imprumutat Muntenii
si mai apoi Moldovenii @ pe & in inteles de ea, i3 b)
pe pw, aw in infeles de ir, il; ¢) pe s in inteles de dz

Litera ‘%, cave in vechiul alfabet bulgidrese insemna
dout sunete: pe ¢ si pe ea, nu s'a pastrat cu aceste
doud valori decat in bulgireste, limba bulgard fiind sin-
gura intre cele trei limbi slave vecine cu noi care a
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piistrat diftongul vechiu ea. Si aceasta s'a intAmplat cu
deosebire in partea ostici a teritoriului ei, aceea cu
care noi am fost in confact nemijlocit: ykan se pro-
nunfa in aceasti parte deal, akew leae, nexkera neveasta,
La Rus la Sirbi sunetele ce cordspundeau lui * erau
cu totul altele.

Dacd dar Romanii din Tara Romaneased seriu in
sec. 14 si 15: Koerk Costea (1409), Hhknuwa Neanciul
(1418), lxo;w-k, Banvk Boreea, Balea (1431), Kaak Badea
(1437), Ma Hkroe Manea, Neagoe (1451) Ghkka Seaca
(1501), Esw L Bunea, patd (sec. 15), a 1, akran
leagiin (sec. 15), §i aga mai departe, —aceasta insemnare

a, ia 1k Romanii n'au putut-o lua decat din graiul
viu al Bulgarilor. Dela Munteni ea a trecut la Moldo-
veni, cici si la ac a gasim: Kperk Cirstea, Oyukakve
nom. Unecleato (1421), Oanwk Oancea (1431), Mukak Mi-
clea (1433), Banuk Vilcea (1435), Hkrow Neagoe (1437),
Hak Tlea (1442), Heerkkornun Nesteacoviei (1444), Ravk
Ghew Valea Seaci (1470).

Giasim 1 in Moldova. — parte sub influenta orto-
grafiei rusesti, in care w se insemna cu A §i m, parte
poate si ca un rest de ortografie mediobulgara, in care
adeseori a inlocueste pe &, cind acesta are valoarea
de ¢a, ia (dupd unii d@): sewk = sema = semta, — ortogra-
fiile: nppiams Andrieas (1393). [pesa Grozea, Hareavan
Neatedul (1395), Keera Costea (1395, 1402), Buaua Vilcea
(1400), Heerakn Nesteac, Oypakae Ureacle (1407), Buaua
Vilcea, Mupua Mircea (1433), $uaara nom. Uncleata (1434),
sau: Miarpa Pieatra (1436), 3suapn gen. Zbieara (1468), sau
Miarpa Piatra (1435), 3siapn gen. Zbiara [Zbierea] (1463),
sau Gronn Stoian (1404), Haiaws Iliiag (1407).

A =ca, i i k= en, i suntdeopotrivi de vechi in
Moldova si pot fi de aceeasi origine, desi sunt mai
inclinat a admite pentru a= ea, i o influentd ruseaseci.
In tot casul, &k = eq, i in scrierea munteneaseci §i mol-
doveneasci ne dovedeste eu sigurantd dependenta or-
tografiei chirilice rominesti de cea bulgireasei.
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O altid particularitate ecar 4 caracterul bul-
giresc al ortografiei noastre ch ¢ e Insemnarea su-
netelor i i din cuvintele romanesti cu s, an: doui
grupe de litere ce representau in limba veche bulgi-
reasci ea mijlocie n: Q'll‘ sonante r I. sunete
ce mu existi in limba ruseasci. B adeverab ci tot aga
se insemnau nasalele sonante si in vechia ortografie

sirbeased, panid ce aceasta a adoptat cu v orto-
grafia g, o simple; la noi insd yw, an =1, . luate
dela Bulg: Primul imprumut l-au ficut Mun-

tenii. De la acestia au luat pe pw, aw Muldmnnu, inlo-
cuindu-le insd, cum se vede din exemplele citate mai
sus, foarte adeseori cu wp, wa, 0 combinatie proprie
lor, din r ul w -+ p, o Batd citeva exemple :

oh =ir: a)in Muntenia: Byssnus Virbifa, Xpneomoyui
(sat) Hirsomuntii (1387), Tpwrmep Tirgsor (1418),
Gywisa Sirbul  (1418), Tpwesknpe Tirgovi
(1418, 1487), npwraps pirgar, npskmaaen Pirc:
labii (1467), Dyseera Girbov, Epneenn Birsestii
(1480), kpwumap civcimar (1480), Mywesa Plevul,
rpnaa girla (1490), rpwney girnet (1508).
i giisit pentrn @ un simplu p:
1), sau mp s Taxproguuie Tir-

s0a (1501), sau wp: 3up-

nengn Zirnes! y
5) in Moldova: Eynanus Birlici (1421, 1434,
1436), I'pwsokena Girbovol (1448), mynkanasa pir-
calab (1443), Kpnerk Cirstea (1435), Gpuesa
Sirbul (1447). )
Foarte rar gidsesec pre p singur
Kpern Civstea (1421, 1437, 1439); fo
insi wg, pentru care am dab ¢ emple mai sus.
aw—=il: @) in Muntenia: Baskean Viles: 5
kan Vilean (1451), Bawksacgn Vileul (1 l‘l(,J Bau,
Bawue Vilcea (see. 15 si 1501).
) in Moldova: Bawun, Bawwk Vilcea (1433,
1435, Bawkana Vilean (1443).
600So 88

o
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Ortografiile Kupera Oivstea (1434), i Bunaua
Vilcea (1435) ne arvatd ci diecii moldoveni
framintan singuri mintea cum se pue mai
bine pe hirtie grupele ir, il, ceeace cite-odati
nu le reusea

In sfirsit, semnul s=dz nu l-au putut lua Rominii
decit dela Bulgari, efici numaila acestia s, care in scri-
erea ruseasci si sirbeascii representa numeralul 6, avea
valoarea fonetici dz, pe care 0 avuse siin limba vechic
bulgireasci. El se giseste foarte des regulat intre-
buintat in textele romanesti din sec. 16, acolo unde si
astizi -dialectul moldovenese pronunfi dz; in documen-
tele sec. 14 si 15 il intdlnim foarte rar. Mi-am notat
din documente dela 1435 si 1448 cuvintele ansann Min-
dzatii §i Mumsyaa Mindzul: aceleagi cuvinte le-am giisit
insi in documente dela 1434 si 1448 sub forma Mumsyaa
Minzul si Mumsagn Minzatii.

In Moldova semnul s=dz nu putea pitrunde de
nicderi decit din Bulgaria, se 'ntelege indirect, prin
Tara Romaneaseci.

Conclusiunile de cipetenie ale acestui studiu suni
urmitoarele doué: v

1. Alfabetul chirilic l-au imprumutat Roménii de la
Bulgari: aceasta o dovedeste, in mod precis si neindo-
elnie, presenfa semnelor x, ', cd
a lui pn, an=ir il §i a lui s=d=

2. Acest imprumuf §’a ficut, precum ne-o atesti
valoarea fonetici a lui & si w, in sec. 14, sau cel mai
de grabi la sfirsiful see. al 13-lea. Primii imprumutitori
au fost Muntenii, iar dela ei imprumutul a trecut Ia
Moldoveni.

Epoca imprumutului coincide deci, in mod foarte
natural, cu infiintarea voevodatelor romane din stanga
Dunirii si cu introducerea literaturii bulgiresti la Ro-
mani. O solutiune mai potrivitd a acestei chestiuni e
greu de g

. Bogdan.

DIN VIATA RELIGIOASA A ROMANILOR

e}

Se lafeste pe fie-ce zi credinta, ci poporul romin
este indiferent in cit priveste religiunea, ci e
o excepfiune unici intre popoarele trecute si presente.
Spre a sustine aceasta se citeazi ospitalitaten acordatd de
Romani ereticilor si fugarilor religiosi, care, alungati din
tara lor si din celelalte firi crestine, isi giseau adipost
fn tarile noastre; se maiaduc superstitiunile dupi care
poporul nostru ar fi mai mulf o supraviefuire w poporului ro-
man pdgdn decit un popor crestin; se aduce lipse de sfinti
romdni i seepticismul ce se crede cd se observd in poporul de
rand chiar. Interpretarea faptelor citate o credem insi
exageratd ; aga, pentru a intelege ospitalitatea roma-
neaseil, nu este nevoie si admitem hipot: unui popor
extraordinar care simfea o adevératd repulsiune pentru teologie:
poate ci influente politice externe, trebuinte economice
interne, lipsa de loeuitori, ririti de invasiunile veeini-
lor sau cizufi in luptele de apérare, si explice ospita-
litatea Roméanului, mai ugor decit toleranta religioasi,
care nu putea incipea in mintea nedesvoltatd a unui
popor primitiv. Ast-fel de explicare r gdsl analogii
chiar in tdrile unde au fost persecutiuni re igioase :
nu numai idea religioasd inarma pe luptitorii credin-
telor vrdjmasge, ci si alt-fel de idei.— uperstitiunile
si scepticismul apoi sunt fenomene generale comune
tuturor popoarelor moderne si tuturor claselor: ex-
plicarea lor ca si a lipsei de sfinti romini, se gi-
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